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Nassholzfunde aus Osterreichischen Seen

Otto Cichocki

1. Einleitung

Holz ist im Allgemeinen ein sehr verginglicher
Stoff. Sobald der Baum oder Strauch ganz oder
teilweise abgestorben ist, beginnen Insekten und
thre Larven, Bakterien und Pilze das tote Gewebe
abzubauen und in den Kreislauf der Natur zuriick-
zufithren. Unter sehr trockenen oder sehr kalten
Bedingungen, aber auch unter Wasser werden diese
Prozesse stark gebremst. Vor allem Wasser und hier
besonders die Einbettung in den Gewésserboden
bewirken einen starken Sauerstoffmangel, der fiir
viele der abbauenden Organismen lebensfeindlich ist
und daher zu einer Konservierung des organischen
Materials fiihrt.

Holz wird entweder durch natiirliche (von Hochwas-
ser entwurzelte Bdume der uferbegleitenden Auen
werden eine Strecke transportiert, dabei abgeschlif-
fen und endlich in den Schotterkorper eingebettet,
Hangrutschungen befordern Bidume oder kleine
Baumgruppen in Seen) oder anthropogene Vorgénge
(absichtlich, aber auch unabsichtlich durch Unfall)
in Gewdsser eingebracht und bleiben unter giin-
stigen Umstéinden Jahrtausende erhalten. Werden sie
moglichst kurz nach ihrer Freilegung fachgerecht
geborgen und konserviert, konnen ihre diversen
Untersuchungsergebnisse ~ den  archdologischen
Befund um Datierungen, klimatologische Aussagen
und Vegetationsrekonstruktionen erweitern. An
Hand verschiedener Aktivititen des Instituts VIAS
(frither IDEA) sollen die vielfaltigen Moglichkeiten
aufgezeigt werden, die diese Funde als sehr detail-
lierte Archive der Vergangenheit bieten.

2. Pfahlbausiedlung See am Mondsee

Im Jahr 1986 wurde der Autor von J. Offenberger, der
als Grabungstechniker des Bundesdenkmalamtes,
Abteilung Bodendenkmale, damals einziger Motor
der osterreichischen Pfahlbauforschung war, einge-
laden, an der Kampagne zur Vermessung und Holz-
artenbestimmung der Pféhle eines Teils der Siedlung
See am Mondsee teilzunehmen, da K. Vymazal und
R. Wimmer, die die Jahre zuvor diese Arbeit durch-
geflihrt hatten, nicht mehr zur Verfligung standen. In

einer fritheren Kampagne war ein eiserner Grundrah-
men am Seegrund verankert worden, dessen Fliche
mittels Seilen in Meterquadrate geteilt war (Abb.
1). Taucher entfernten sodann Quadratmeter flir
Quadratmeter Steine und Schlamm bis auf die Kul-
turschicht, dokumentierten Funde und Pfahle, sdgten
diese zur Beprobung ab und deckten den Quadrat-
meter, so gut es ging, jeweils wieder mit Steinen ab.

In dieser Kampagne wurden 449 Pféhle und sonstige
Holzreste (Zweige, stark abgebaute Holzreste)
beprobt. Diese Proben ergaben folgendes Holzarten-
spektrum (Abb. 2):

Unter ,sonstige” sind im Diagramm Ahorn,
Rosaceen sowie unbestimmbare Zweige oder stark
abgebaute Holzstiicke subsummiert. Die Verteilung
der Holzarten im Untersuchungsbereich legt eine
vorriickende Bautitigkeit von Land her nahe. Teilt
man die Holzarten in ,,Auhdlzer (= Weide, Pappel,
Erle, Esche) und in ,Nichtauholzer (= Fichte,
Tanne, Ahorn, Buche), so ergibt sich seewérts eine
Abnahme der Auhdlzer. Offenbar wurde zundchst
der Strandbereich gerodet und die anfallenden Aste
und Stimme der dort wachsenden feuchtliebenden
Arten verbaut. Bei fortschreitender Bautatigkeit
Richtung Seefliche war es zunehmend notwendig
geworden, von entfernter hangaufwirts liegenden
und daher trockeneren Standorten Holz herbeizu-
schaffen (Abb. 3). Bemerkenswert ist der geringe
Durchmesser der meisten Pfahle (Abb. 4).

Zwar stehen die Pfihle stellenweise relativ dicht,
doch ist eine statische Funktion (um etwa ein
Gebédude mitzutragen) schwer vorstellbar. Die Frage
nach dem Postulat eines abgesenkten Wasserspiegels
(Offenberger 1976) ist nach wie vor in Diskussion
(Behbehani et al. 1985; Swierczynski 2012).

Diese Pfihle mit relativ geringem Durchmesser
besallen meist breite Jahresringe, sodass jedenfalls
die Proben des Jahres 1986, die bis zu maximal 29
Ringe aufwiesen, flir dendrochronologische Ver-
messungen nicht verwendbar waren. Dies besonders
deshalb, weil erst eine gut belegte schwimmende
Chronologie mit mehr als 100 Jahren, aufgebaut aus
zahlreichen Einzelproben, daran denken ldsst, diese
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Abb. 1: Pfahlbau See am Mondsee, OO — Pfahlplan der Kampagne 1986 (umgezeichnet/digitalisiert B. Knibbe).

Verteilung Holzarten
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Abb. 2: Pfahlbau See am Mondsee, OO — Diagramm des
Holzartenspektrum der beprobten Holzer.

Sequenz in Ermangelung einer lokalen Standard-
kurve mit geographisch entfernter erarbeiteten und
giiltigen Standards (etwa aus Siiddeutschland) zu
datieren bzw. dies zu versuchen. Leider wurden die
Proben der fritheren Jahre, die teils dickere Pfihle
enthalten haben, nach der Holzartenbestimmung ver-
worfen. Die Konservierung groBerer Nassholzmen-

gen ist arbeitsaufwendig und kostenintensiv und war
mit dem damaligen Budget nicht zu leisten.

Derzeit sind Datensétze von Pfahlen aus Seewalchen
am Attersee und Scharfling am Mondsee in Bearbei-
tung.

1986 sollte die letzte Kampagne des Bundesdenk-
malamtes gewesen sein, und auch im anschlieBenden
FWEF-Projekt ,,Pfahlbauprojekt — Bestandsaufnahme
und interdisziplindre Erforschung der Feuchtbo-
densiedlungen Osterreichs®, das schlieBlich unter
der Leitung von Frau E. Ruttkay-Hanak stand, war
keine Feldforschung zur Gewinnung neuer Proben
moglich.

3. Pfahlbausiedlung Keutschacher See

3.1. Die Lage des Sees und seiner Untiefe

Der Keutschacher See in Kérnten liegt als grofB-
ter einer Reihe von vier Seen zusammen mit zahl-
reichen Teichen in einer wahrend des Riickzuges
der Wiirm-Vereisung entstandenen Talfurche siidlich
des Worthersees, in den er tiber den Reifnitzbach
mit einer Gefdllehdhe von 66 m entwissert wird.
Im Osten miindet ein Moorbach, der in einer aus-
gedehnten Verlandungszone entspringt. Der weiter
Ostlich und 7 m hdher gelegene Bassgeigensee
flieBt, durch eine Wasserscheide von Keutschacher
See getrennt, Richtung Osten ab. Im Westen wird
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Verdnderung des Verhiltnisses des Auholzanteils zum Nicht-Auholzanteil im Zuge des
Baufortschrittes

R1
Q-Nummer R2

A hoher Auholzanteil

hoher Nicht-Auholz-
anteil

4

3

Seeseite

Q-Buchstabe

Landseite

Abb. 3: Pfahlbau see am Mondsee, OO — Verhiltnis Auhdlzer - Nichtauhdlzer (Statistik R. Wimmer).

Verteilung Durchmesser

>15cm
6%

Abb. 4: Pfahlbau See am Mondsee, OO — Diagramm der
Durchmesserverteilung der Pfahle 1986.

der Keutschacher See vom Abfluss des 2 m hdher
gelegenen Hafnersees, dem Weillenbach und einem
weiteren Bach gespeist. Die gesamte Talsohle war
einst ein weites Moorgebiet, das durch Einschwem-
mungen und Pflanzenwachstum die ehemals viel
groBeren Wasserflichen, die zum Teil wohl auch in
einander libergingen, stetig verkleinerte.

Die Pfahlsetzungen finden sich auf einer Untiefe
mitten im See etwas nordlich der Verbindungslinie
der Halbinsel des Strandbades Keutschach im Nord-
osten zur im Siidwesten gelegenen Bucht, in die der

Abfluss des Hafnersees und zwei weitere Béche
miinden. Die Entfernung zum Nordufer als kiirzeste
Verbindung zum Land betragt etwa 300 m (Abb. 5).

3.2. Forschungsgeschichte

Der Pfahlbau im Keutschacher See ist seit 1864
Gegenstand  wissenschaftlicher Untersuchungen.
Nachdem, ausgehend von der Schweiz, in mehre-
ren mitteleuropdischen Staaten Feldforschungen und
Sammelexpeditionen fiir die Naturalienkabinette zu
neuen Erkenntnissen tiber viele Fundstétten fiihrten,
wurden auch in Osterreich-Ungarn solche Unter-
nehmungen durchgefiihrt, am Keutschacher See
durch J. Ullepitsch (1864), F. v. Hochstitter (1865),
A. Gallenstein (1865), G. v. Wurmbrand (1872) und
K. Hauser (1886). Die dabei und auch von anderen
Personen geborgenen Artefakte wurden von L.
Franz (1928) und R. Pittioni (1935) vorgelegt und
bearbeitet. In die kaiserliche Sammlung des Wiener
Hof-Naturalienkabinettes gelangten aber nur wenige
Stiicke (dort finden sich iiberwiegend Fundstiicke
aus spiteren Aufsammlungen aus dem Salzkam-
mergut). Die Keutschacher Funde werden im Kérnt-
ner Landsmuseum, im Gemeindeamt Keutschach
und in Privatsammlungen aufbewahrt (detaillierte
Forschungsgeschichte bei Offenberger 1982 und
Samonig 2001).

3.3. Besonderheiten einer Feuchtbodensiedlung

Als Feuchtbodenfundstelle hat ein Pfahlbau eine
Sonderstellung innerhalb vorgeschichtlicher Sied-
lungsplitze, da hier Uberreste der Titigkeiten
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Abb. 5: Lage des Keutschacher Sees mit Zu- und Abfliissen (Quelle BEV, OK 50, Ausschnitt 5,6 x 2,2 km, Tiefenlinien
ergénzt nach Sampl 1989).

fritherer Bewohner bis in unsere Zeit erhalten blei-
ben konnen.

Die Erhaltung organischer Reste ist fiir gewShnlich
die absolute Ausnahme. Denn Pflanzen und Tiere,
Wind, Regen oder Frost verwischen auf der Erd-
oberfliche im Kreislauf der Natur in kurzer Zeit
die Spuren menschlichen Seins. Hauser stiirzen
ein, Felder werden wieder von Wald iiberwachsen,
Knochen sind bald in alle Winde zerstreut. Geraten
solche Reste bald in den Boden und bleiben sie dort
unberiihrt liegen, konnen Keramik, Steingerite,
Knochen und oft auch Holzkohle sehr lange erhalten
bleiben.

Nun herrschen in den unter Wasser befindlichen
Fundschichten einer Feuchtbodensiedlung, zu denen
Pfahlbauten zdhlen, noch bessere Erhaltungsbedin-
gungen als im trockenen ungestorten Boden. Der
Luftabschluss unterbindet das Leben von Mikroben,
sodass dort nicht nur Stein, Holzkohle und Knochen,
sondern auch leicht vergéngliche pflanzliche oder
tierische Reste Jahrtausende tiberdauern konnen. Die
Analyse solcher Fundkomplexe kann mit Friichten
und Samen zusitzliche Einblicke in den Speisezettel
geben, Hackspuren an Holzobjekten weisen auf
Bearbeitungstechniken und Werkzeuge hin, erhal-
tene Schiftungen zeigen, wie die Steinbeile einst ver-
wendet wurden, Netz- und Gewebereste zeugen von
hoch entwickelten Fertigkeiten dieser Menschen.
Im bandkeramischen Brunnen von Altscherbitz in
Sachsen wurden sogar pechverzierte Keramikge-
faBe mit erhaltenen Birkenrindenintarsien gefunden
(Elburg 2008). Oft sind Pollenkérner in solchen

Schichten erhalten, deren Bestimmung Aussagen
iiber die Pflanzen zulassen, die damals in der Umge-
bung der Fundstelle wuchsen oder von den Bewoh-
nern angebaut oder gesammelt wurden. Oder ganze
Gebdudeteile stiirzten einst ins Wasser und erlauben
heute eine Rekonstruktion. Hier ist eine ungestorte
Lagerung noch wichtiger als an Land, denn ist die
Deckschicht von wiihlenden Hénden oder einem
nachgeschleiften Anker einmal verletzt, so werden
die leichten Partikel bald von der Strdmung des
Wassers fortgespiilt und sind verloren.

Diese Vielzahl an unterschiedlichen Funden erfordert
Spezialkenntnisse flir eine umfassende Auswertung.
Daher sind gerade an solchen Fundstellen nicht nur
Unterwasser-Archédologen, sondern auch Spezialisten
mit Mikroskop und Schldammsieb nétig, um eine
moglichst umfassende und detailgetreue Geschichte
aus den erhaltenen Resten herauslesen zu koénnen.

Aus diesen Griinden miissen gerade diese Fund-
stellen besonders geschiitzt werden, um Eingriffe
in den Boden moglichst zu verhindern. Da Taucher
auch im Keutschacher See immer wieder nach
»Schétzen* suchten und so eine fortschreitende Zer-
storung dieses einmaligen Archivs Jahrtausende alter
Kulturreste drohte, wurde der Pfahlbau 1953 unter
Denkmalschutz gestellt und damit jede Verdnderung
gesetzlich untersagt. Spiter musste zusétzlich ein
absolutes Gerétetauchverbot im ganzen See verhdngt
werden. Bei einem Kontrolltauchgang des Bundes-
denkmalamtes im Jahr 1974 diirfte die Siedlung noch
relativ ungestort gewesen sein (Offenberger 1982),
in einer spéteren Bestandsaufnahme (Offenberger
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Abb. 6: Pfahlbau Keutschacher See — Pfahlplan der interdisziplindren Untersuchung 1952/53 (aus Mossler 1954).

1986) wurde sie als ,,vollstdndig ausgepliindert und
zerstort™ eingestuft. Heute sind vor allem natiirliche
Erosion (Unterwasserstromungen, Winterstiirme)
und Fischerei (Ankern, Spinnfischen) die Ursache
fiir Abtragung.

3.4. Die Erforschung des Keutschacher Pfahlbaues

Eine umfassende interdisziplindre Untersuchung
einer archdologischen Fundstelle durch Archidologen
und Naturwissenschaftler fand durch das Bundes-
denkmalamt erstmals in Osterreich im Keutsch-
acher See unter Leitung von G. Mossler (1954) in
den Jahren 1951/52 statt. Allerdings mussten sich
die Forscher auf einen kleinen Teil des Pfahlfeldes
beschrinken, dessen seichteres Wasser den Einsatz

von Schnorcheltauchern erlaubte. Es wurde ein Poly-
gon abgesteckt und die darin befindlichen Pfahle
von der Wasseroberfliache aus gelotet und auf einem
Plan eingezeichnet (Abb. 6). Auch wurden holz-
anatomische und pollenanalytische Bestimmungen
sowie Seewasseranalysen durchgefiihrt. Das Holz-
artenspektrum von 22 gezogenen Pfahlen bestand
aus Alnus sp. (Erle), Populus sp. (Pappel), Fraxinus
excelsior (Esche), Fagus sylvatica (Rotbuche), Tilia
sp. (Linde), Quercus sp. (Eiche) und Abies alba
(Tanne); Holzkohlenproben ergaben zusétzlich noch
Tilia sp. (Linde) und Populus sp. (Pappel). Bohr-
kerne im Bereich der Siedlung zeigten eine Sedi-
mentschichtung aus 12 cm Radizellentorf, darunter
1,5 cm Feinsand und 6 cm humose sekundar durch-
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Abb. 7: Pfahlbau Keutschacherer See — Pfahlplan 1999/2000.

wurzelte Kalkgyttja, die allméhlich in Seekreide
iiberging. Auch wurde im siidostlichen Uferbereich
eine Schwemmbholzlage in 130-140 cm Tiefe (auf
den heutigen Seespiegel bezogen) angetroffen, die
aufgrund der Unterschiede der dariiber und darunter
angetroffenen Pollenspektren als zeitgleich mit der
Siedlung eingestuft und als Anhaltspunkt flir eine
Seespiegelsenkung im betreffenden Zeitraum heran-
gezogen wurde. Dass der See relativ grofle Spiegel-
schwankungen haben diirfte, geht einerseits aus dem
Bericht von Ullepitsch, die Untiefe mit den Pfahlen
sei 1838 trockengestanden, und aus der Uber-
lieferung Einheimischer hervor, der Keutschacher

See hiitte zeitweise mit dem um 2 m hoher gelegenen
Hafnersee eine Wasserfliche gebildet (B. Samonig,
miindliche Mitteilung).

Im Jahr 1993 wurde im Rahmen des Pfahlbau-
projektes unter Leitung von Frau E. Ruttkay-Hanak,
finanziert durch den Fonds zur Férderung der Wis-
senschaftlichen Forschung FWF mit Unterstiitzung
des Bundesdenkmalamtes, die Feldforschung im
Keutschacher See durch die Interdisziplindre Ein-
richtung fiir Archéologie IDEA der Universitit Wien
wieder aufgenommen (Cichocki 1994a; b). Diese
Aufgabe wurde 1994 und mit einer Unterbrechung
1999/2000 mit einem Projekt der Osterreichischen
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Nationalbank fortgesetzt. Die Forderung der
Arbeiten durch die Gemeinde Keutschach und die
tatkréftige Mithilfe der Wasserrettung erleichterten
die Erstellung eines Pfahlplanes, die Einmessung
und Bergung von Oberflichenfunden und Holzpro-
ben zur Erarbeitung einer Datierungsbasis. Dass
diese Forschungsarbeiten gerade am Keutschacher
See stattfanden, hatte vor allem den Grund darin,
dass bei der Holzartenbestimmung 1951/52 einige
Eichenpfahle gefunden wurden, was die Hoffnung
auf eine genaue Datierung rechtfertigte, da in den
Salzkammergutseen bisher nirgends Eichenholzreste
entdeckt worden waren (eine einzige als ,,Grund-
schwelle® bezeichnete Eichenscheibe aus See am
Mondsee erwies sich nach einer '“C-Analyse als
neuzeitlich). Aulerdem lieS die Gefahrdung durch
die fehlende Abdeckung der Kulturschichtreste eine
rasche Erforschung und Dokumentation sinnvoll
erscheinen.

So wurden 1993/94 durch Taucher 1684 Pfihle und
grofle liegende Holzer eingemessen und ein erster
Pfahlplan gezeichnet. Leider gelang es nicht verléss-
lich, das 1951/52 vermessene Areal in den neuen
Grundriss einzuhingen, da die damaligen Fixpunkte
nicht mehr auffindbar waren und offenbar auch starke
Veranderungen gerade an den Pfdhlen der seichten
Kuppe stattgefunden hatten. 1999/2000 wurde in zwei
dreiwochigen Kampagnen der Plan iiberarbeitet und
ergénzt, da neue Holzteile freigespiilt waren (Abb. 7).
Auch konnte mit einer Echolotung eine 3D-Darstel-
lung der Untiefe errechnet werden (Cichocki 2000).

Geeignete Holzproben konnten mittels '“C-Analyse
und Dendrochronologie erfolgreich zur Datierung
der Pfahlsetzungen eingesetzt werden. Bodenunter-
suchungen erbrachten den Nachweis von Kultur-
schicht-Resten und viel élteren Bodenschichtungen.
Einige Holzteile mit Bearbeitungsspuren wurden
geborgen und konserviert, die bei einer Prospek-
tion der tieferen Umgebung der Unterwassererhe-
bung gefunden wurden. Zuséitzliche Anforderung
an den Zeitplan und das zur Verfligung stehende
Budget der Kampagnen stellten zwei zur Zeit aus
unbekannter Ursache freigespiilte Holzkonstrukti-
onen dar. Waren es 1999 auf etwa 2 m* im Seicht-
bereich einige parallel liegende Spaltbretter mit etwa
8 cm Breite und 1,5 cm Dicke, die allerdings keine
Spuren von Holzverbindungen oder eines Verwen-
dungszecks aufwiesen, zeigten sich 2000 an einer
ebenfalls im oberen Bereich liegenden 3 x 3 m
grofen Fldche zahlreiche daumenstarke Rundholzer
und Reste einer holzernen Rahmenkonstruktion mit
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Abb. 8: Pfahlbau Keutschacher See — Unterwasserauf-
nahme der Holzkonstruktion aus der Urnenfelderzeit.

rechteckigen Zapflochern. In beiden Fallen wurden
die freiliegenden Oberflichen mit allen Holzteilen,
Keramik und Steinen maBstabgetreu gezeichnet und
alle oberflachlichen Holzreste geborgen. Um einer
weiteren Erosion kurzfristig vorzubeugen, wurden
die Stellen zundchst mit einem Glasfaservlies abge-
deckt.

Im Jahr 2000 wurde unsere Dienststelle in VIAS —
Interdisziplindres Forschungsinstitut der Universitt
Wien umstrukturiert. Als Notbergung wurde in den
Jahren 2001/02 in Zusammenarbeit mit dem Verein
TRITON die im Jahr davor entdeckte Rahmenkon-
struktion mit eingezapften Rundhdlzern, die mogli-
cherweise den Rest einer kastenférmigen Fischreuse
darstellt, zur Génze freigelegt, dokumentiert und
geborgen, nachdem ein '“C-Datum die Fertigung
um 900 v. Chr. ergab (Abb. 8, Tab. 1). Damit wurde
nicht nur ein weiterer Mosaikstein flir die Nutzung
der Stelle im weiten Zeitraum bisher datierter Funde
zwischen Jungsteinzeit und Mittelalter aufgefunden,
sondern auch nachgewiesen, dass durchaus noch
archdologisch relevante organische Reste in der
Fundstelle vorhanden sind (Cichocki 2003; 2004;
Cichocki et al. 2006).

3.5. Methoden und Ergebnisse

3.5.1. Unterwasserarchiologie

Bei archédologischen Untersuchungen unter Wasser
stellt sich eine Reihe von Problemen, die zur
gewohnten archdologischen Titigkeit hinzukom-
men. Einerseits ist eine addquate Tauchausriistung
(Neoprenanzug, Flaschen, Regler usw.) teuer und
wartungsintensiv, andererseits ist eine gute Aus-
bildung Voraussetzung dafiir, sich auch sicher und
den Gegebenheiten vor Ort entsprechend im Wasser
zu bewegen. Richtiges Tarieren ermoglicht ein
Schweben tiber der Fundstelle, auf deren fragilen
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Inhalt man sich nicht aufstiitzen darf. Auch hat ein
unbedachter Bodenkontakt sofort eine Schlamm-
wolke zur Folge, die ein Weiterarbeiten fiir Stunden
unmoglich macht. Um bei Dauereinsatz nicht zu
ermiiden, wurden vom Boden abgehobene Platt-
formen entwickelt, auf denen der Taucher liegend
seiner Arbeit (Proben und Funde freilegen, ein-
messen, zeichnen, bergen) nachgehen kann. Meist
wird die zu untersuchende Fliche unterteilt und von
Fixpunkten aus eingemessen. Nach der Zeichnung
und Photographie werden die Einzelfunde einge-
messen, in nummerierte Sackchen verpackt und an
Land gebracht. Allerdings sind auch Objekte, die aus
dem Boden herausragen, von einer diinnen Schlamm-
und Algenschicht bedeckt, die vor der weiteren
Bearbeitung vorsichtig weggefichelt werden muss.
Die allgemeinen Sichtverhiltnisse sind sehr von der
Jahreszeit, aber auch von der Wetterlage der voran-
gehenden Tage abhéngig.

Im Keutschacher See ergibt die grofie Distanz der
Fundstelle zum Ufer zusétzliche Transportprobleme.
Um hier moglichst wenige Fahrten durchfiihren zu
miissen, wurde eine schwimmende Plattform in der
Néhe des Pfahlbaues verankert und diente als Stiitz-
punkt.

3.5.2. Vermessung, Planerstellung

Das Pfahlfeld erstreckt sich als elliptische Flache von
65 m Linge und 27 m Breite von Nordosten nach
Stidwesten iiber die Untiefe, deren hochster Punkt
zur Zeit der Vermessung 1,7 m unter der Wasser-
oberflache lag. Der tiefste der Pfahle fand sich in
6,3 m Wassertiefe; sonst verlauft die Pfahlgrenze bei
ca. -5 m, nur im Sudosten zieht sie bis auf etwa -2 m
herauf.

Zur Planerstellung wurde ein Vermessungssystem
mit sechs Festpunkten aus 2 m langen Metallrohren
im Pfahlfeld eingerichtet. Diese Vorgehensweise
wurde durch die Unterwassererhebung notwendig
gemacht, deren Relief ein Loten von einem grofien
eingemessenen und horizontal ausgerichteten Ver-
messungsrahmen nicht erlaubte. Ein entsprechend
der Hangneigung abgetrepptes Vermessungsge-
rist hétte den finanziellen Rahmen des Projektes
gesprengt. Von je zwei dieser Festpunkte wurden
mit farbig markierten MaBbandern die Entfernungen
dl und d2 zu einem Pfahl gemessen und dessen
Tiefe festgestellt. Somit war jeder Pfahl im Raum
definiert. Ein eigens entwickeltes PC-Programm
projizierte die Punkte anschlieend in die Aufsicht
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der Planebene. Die Unterwasserfixpunkte wurden
mit einem Theodolithen genau eingemessen, in das
Landeskoordinatensystem eingehéngt und die Daten
dem Bundesdenkmalamt Klagenfurt als Kartierungs-
grundlage der Fundstelle weitergeleitet.

1999/2000 wurde eine neue Vermessungsmethode
entwickelt und erfolgreich erprobt. Sie ermdglicht
genauere und fehlerdrmere Ergebnisse bei kiir-
zerem Zeit- und geringerem Personalaufwand. Eine
im Selbstbau gefertigte Messeinrichtung erlaubt die
direkte Ubertragung des Horizontalwinkels und der
mit einem Laserentfernungsmessgerdt ermittelten
Distanz d1 zu einer Messboje in einen Laptop. Die
Leine der Messboje (= MaB3band) hélt der Taucher zu
dem einzumessenden Pfahl und notiert die ermittelte
Tiefe. Damit entfallen die horizontalen Malbander
mit ihrer Tendenz, sich in Pfahlen zu verhidngen, und
die aufwindige Korrektur der abgelesenen Distanzen.

Ab 2001wurde auch die Einmessung einer iiber
einem Pfahl positionierten reflektierenden Lotboje
mittels Theodolith von Land aus mit gutem Erfolg
eingesetzt. Seit 2013 arbeiten wir an der Entwick-
lung einer Messboje, die mittels D-GPS eine direkte
Erfassung und digitale Speicherung der Koordinaten
und der Wassertiefe von Messpunkten unter Wasser
erlaubt.

3.5.3. 3D-Rekonstruktion der Unterwassererhebung

Im Mai 1999 konnte in Zusammenarbeit mit der
Draukraft AG und der Fa. Simrad/Hamburg eine
Echolotprospektion der Untiefe durchgefiihrt
werden. Eingesetzt wurde ein Single-Beam-Echolot
mit 200 kHz- und 38 kHz-Schwingern.

Zur leichteren Navigation auf einem Kurs, der
in 1 m-Abstinden moglichst die gesamte Fliche
abrastern sollte, wurde im Zentrum der zu messenden
Flache auf einer Trommel mit 1 m Umfang ein Leit-
seil aufgewickelt. Durch kontinuierliches Umfahren
der Trommel bei gespanntem Leitseil entstand ein
spiralformiger Kurs mit 1 m Spurabstand. Entlang
dieses Kurses wurde im Bereich der Pfahlsetzungen
alle 5 cm, weiter auflen alle 20 cm eine Echolotung
durchgefiihrt und deren Position mittels GPS aufge-
zeichnet. Insgesamt wurde eine kreisformige Flache
von 150 m Durchmesser untersucht.

Die Auswertung dieser Untersuchung erbrachte eine
genaue Tiefenreliefkarte (in Abb. 9 mit den Pfahl-
positionen kombiniert) und ein Differenzbild, das
iiber die Schlammdicke und das Vorhandensein von
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Abb. 9: Pfahlbau Keutschacher See — 3D-Darstellung der Untiefe mit Pfahlpositionen und Baumstdmmen.

Anomalien (eventuell groferen Objekten) Auskunft
gibt. Tauchgidnge zu einzelnen dieser Anomalien
verifizierten sehr unterschiedliche Ursachen dieser
Signale: Teilweise handelte es sich um Stimme
oder groBere Holzreste, teilweise um tiefliegende
schlammfreie Schotterflichen, die moglicherweise
jene unterseeischen Quellstellen darstellen, denen
die fallweise auftretenden Locher in der winterlichen
Eisdecke zugeschrieben werden. Eine detaillierte
Auswertung dieser Daten steht noch aus.

3.5.4 Datierung

14C-Analyse

Diese Methode nutzt den Gehalt an verbliebenem
radioaktivem Kohlenstoff “C, der im Uberrest eines
Lebewesens enthalten ist. Zu dessen Lebzeiten
wurde eine bestimmte Menge davon in den Korper
eingebaut und zerfillt nach dem Tod langsam. An
der gemessenen Restmenge kann man das Alter

abschitzen und einen Zeitraum angeben, in dem das
Lebewesen gelebt haben kann. Bei Holz ist es der
Bildungszeitraum der gerade gemessenen Jahres-
ringe, die im Inneren eines dicken Baumes natiirlich
viel élter sind als unter der Rinde.

Fiir die neuen C-Untersuchungen (Tab. 1), die am
Institut fiir Radiumforschung und Kernphysik der
Universitidt Wien erfolgten (Labornummer VRI und
VERA), wurden wegen der bisweilen erkennbaren,
aber nicht sicher entfernbaren Spuren von jlingerer
sekundérer Durchwurzelung nur die innersten Teile
der Holzer beprobt. Um das Schlagdatum bzw. das
Alter der duBersten erhaltenen Ringe zu bekommen,
muss vom Messergebnis die jeweilige Ringzahl
abgezogen werden.

Dendrochronologie

Diese Datierungsmethode beruht darauf, dass Biume
in einem Gebiet mit gleichen Wettereinfliissen dhn-
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Labor- Alter BP Pfahl-, Fundnr: Zahl der Ringe | kalibriertes Alter
Nummer: (Jahre vor 1950).: zwischen.:
Mittelalter:
VRI 1558 420 +- 50 503 --- n. Chr. 1440 - 1490
VRI 1556 520 +- 50 46 --- n. Chr. 1400 - 1440
Hv 5033 525+/-40 Pfahl (1972) --- n. Chr. 1390 - 1440
VRI 1555 590 +- 50 7 --- n. Chr. 1310 - 1410
Hv 8113 630+/-60 Pfahl (1976) --- n. Chr. 1300 - 1450
Urnenfelderzeit
VERA 2208 2705 +- 40 Holzkonstruktion |12 (Ast) v. Chr. 930 - 800
Neolithikum:
VRI 1559 5070 +- 60 1005 45 v. Chr. 3960 - 3790
VRI 1552 5140 +- 60 605 Ca. 200 v. Chr. 4080 - 3780
VERA 0046 | 5140 +- 60 Hirschgeweih v. Chr. 4080 - 3780
VRI 1561 5190 +- 60 x 1 Treibholz --- v. Chr. 4040 - 3960
VRI 1562 5230 +- 60 x 2 Treibholz --- v. Chr. 4210 - 3970
VRI 1550 5230 +- 60 254 137 v. Chr. 4210 - 3970
VRI 1560 5260 +- 60 F 78 Holzkohle --- v. Chr. 4220 - 3990
VRI 1549 5290 +- 60 72 271 v. Chr. 4230 - 4000
VRI 1557 5290 +- 60 328 88 v. Chr. 4230 - 4000
VRI 1553 5300 +- 60 626 162 v. Chr. 4230 - 4000
VRI 1551 5420 +- 60 604 160 v. Chr. 4340 - 4230
Spét-
/Postglazial
VERA 2210 12790 +- 35 Profil Oberante --- v. Chr. 13900 -
(Bodenprobe) 12400
VERA 2211 13365 +- 40 Profil Unterkante | --- v. Chr. 14700 -
(Bodenprobe) 13300

Tab. 1: Zusammenstellung der *C-Daten von Proben aus dem Keutschacher See.
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Abb. 10: Pfahlbau Keutschacher See — Dendrochronologische Mittelwertbildung.

liche Abfolgen von breiten und schmalen Jahres-
ringen ausbilden, wobei dieses Muster ab einer
Lénge von etwa 80 Jahren filir den jeweiligen Zeit-
raum typisch und wiedererkennbar ist. Das Muster
der gemessenen Ringbreitenabfolge einer Probe
wird vom Computer mit dem Muster einer Standard-
kurve verglichen. Die zeitlich richtige Lage sollte
sich durch eine statistisch signifikante Ahnlichkeit
auszeichnen. Sind mehrere Lagen dhnlich, helfen
statistische Tests und die Weiserjahranalyse weiter.
Dabei werden nur jene Jahre der Standardkurve
betrachtet, in denen mehr als 75 % aller enthaltenen
Béume im selben Jahr denselben Wuchstrend haben.
Dies entsteht durch besonders drastische Witterungs-
einfliisse.

Die dendrochronologische Untersuchung der bisher
gezogenen Proben aus liegenden neolithischen
Eichenstimmen im Pfahlfeld, die in Zusammenar-
beit mit A. Billamboz, Landesdenkmalamt Baden-
Wiirttemberg, erfolgte, ergab zunichst eine aus drei
Proben (Nummer 72, 254, 2004) bestehende 271
Jahre lange Mittelkurve, der spéter noch die Proben
1005 und 626 hinzugefiigt werden konnten. Da auf-
grund mangelnder Proben keine Mdglichkeit besteht,
eine lokal fiir Kérnten geltende und von heute bis in

das Neolithikum zuriickreichende Eichenstandard-
kurve zu erstellen, blieb nur der Versuch, bestehende
Standardkurven entfernterer Regionen als Ver-
gleichsbasis fiir unsere zunéchst schwimmende, also
nicht absolut datierte Mittelkurve heranzuziehen. Im
Vergleich mit der Maineichenkurve fand sich eine
Lage mit unerwartet hoher Gleichldufigkeit, deren
Richtigkeit durch die spdter ermittelten “C-Daten
derselben Proben bestitigt wurde.

Die nunmehr 294 Jahrringe umfassende absolut
datierte Mittelkurve wird als Datierungsbasis fiir
die anderen Eichenpféhle der Siedlung verwendet
werden. Ist diese Kurve sehr gut belegt, so werden
wir versuchen, sie auch fiir die Datierung anderer
Holzarten wie Esche oder Buche heranzuziehen
(Abb. 10).

Bisher konnten zwei Schlagdaten fiir Eichenpfihle
mit Waldkante ermittelt werden: 3947 und 3871 v.
Chr. Mit dem Ausdruck Waldkante wird die Holz-
schicht direkt unter der Rinde bezeichnet, die den
letzten vom Baum gebildeten Jahresring enthélt.
Daher ist die Altersangabe dann das Fillungsdatum
des Baumes. In unserem Fall ist es sogar moglich,
die Féllung im Winter mit dem Mikroskop nachzu-
weisen, sodass die beiden Baume exakt im Winter
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3947/46 v. Chr. beziechungsweise Winter 3871/70 v.
Chr. gefillt worden sind (Tab. 1).

In der mittelalterlichen Zeitspanne von etwa 1310
bis 1490 konnte ebenfalls ein Gebdude bestanden
haben, oder die Holzreste stammen von ,,Fischer-
stecken® (Offenberger 1982).

Im Jahr 2000 begannen wir in Kooperation mit J.
Dvorska (f), Briinn (CZ), mit der dendrochrono-
logischen Datierung und Holzartenbestimmung von
Pfahlen einer Teilfliche um die Moglichkeit zu testen,
aus dem Gewirr von Pfdahlen zusammengehorige
Pfahlsetzungen zu Hausgrundrissen zusammenzu-
fiigen. Die Vermessung war wegen des teilweise sehr
schlechten Erhaltungszustandes und der groB3tenteils
vorherrschenden Baumarten Erle, Pappel und Weide
sehr schwierig — die meisten Proben mussten vor
der Préiparation eingefroren werden. Einige Proben
konnten mit der schwimmenden Chronologie syn-
chronisiert werden; viele bilden schwimmende
Komplexe und bediirfen einer weiteren Bearbeitung.

3.5.5. Fundbergung

Die Bergung und Aufbewahrung vor allem der
nassen Holzreste ist sehr aufwendig. Da Holzfunde
zwar dullerlich gut erhalten, aber die Zellwénde doch
teilweise abgebaut sind, wiirde ein solches Stiick
stark schrumpfen und Risse bekommen, wenn es an
der Luft trocknen wiirde. Um dies zu verhindern,
miissen Holzer nass und kiihl gelagert werden, bevor
sie untersucht und vielleicht konserviert werden.

Bodenproben werden mit Plexiglasrohren aus dem
Sediment herausgestochen und ebenfalls feucht
gelagert.

3.6. Erhaltene Reste

3.6.1. Pfahle

Die Pfihle stehen oft in Gruppen zu zweit oder zu
dritt beisammen. Viele sind in nordéstliche bis nord-
westliche Richtung geneigt. Diese Neigung wird
bei Mossler (1954) als Folge des Wellenschlages
gedeutet, da die meisten Pfdahle nur mehr sehr seicht
in der Seekreide stecken. Eine Erosion der ober-
sten Bodenschichten wiirde nicht nur die fiir eine
Gebédudelast statisch ungeniigende Verankerung,
sondern auch das grofBflachige Fehlen einer ,,Kultur-
schicht* erkldaren. Doch finden sich geneigte Pfahle
nicht nur auf der Kuppe, sondern auch in groBerer
Tiefe und mitten unter aufrecht stehenden Holzern.
Ein Versuch, diese Neigung als Folge einer gleich-
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zeitigen Einwirkung von Eisgang oder Sturm auf
eine bestimmte Auswahl von Pfihlen zu deuten, die
gerade ein Gebdude trugen, brachte kein Ergebnis.
Bei der Kartierung von Pfdhlen gleicher Neigung
entstanden keine Grundrisse.

Fast alle Pfahle sind Rundlinge; bisweilen ist die
Rinde an dem in der Seekreide steckenden Teil noch
erhalten. Spéltlinge fehlen; nur unter den liegenden
Holzern fand sich das Bruchstiick eines vierkantig
behauenen Pfahles, ein vierkantig behauener Pfo-
sten und zwei Stiicke von Eichenspaltbohlen. Auch
Bearbeitungsspuren sind selten. Vier grofle liegende
Holzer weisen seitlich nahe dem Ende Eintiefungen
(zur Befestigung eines quer liegenden Rundholzes?)
auf, eines besitzt am Ende eine Einzapfung (Abb.
11).

Einer der Pfahle lauft in eine gabelformige Spitze
aus, ein weiterer zeigt eine Bohrung. Der Erhal-
tungszustand der Holzer aufBerhalb der Seekreide
ist abhéngig von Holzart und Alter des Pfahles. Thre
Spitzen sind spitz- bis stumpfkegelig aberodiert,
doch zeigt keines der Holzer Schwundrisse, sodass
sie seit ithrer Verbauung nie ginzlich ausgetrocknet
sein konnen. Im Pfahlfeld liegen finf grole astlose
Eichenstimme (Durchmesser bis 60 cm), deren
grofter durch eine Steinplatte beschwert ist, die in
einem nahe des Wurzelansatzes befindlichen Spalt
steckt.

3.6.2. Andere Holzobjekte

Die Holzkonstruktion aus der Urnenfelderzeit erwies
sich als sehr aufwendig gestalteter Bauteil. In das
Brett, das an seinen Enden in rechtwinkelig ange-
setzte Bretter mit schmalen Zapfen eingelassen war,
waren in zwei Reihen rechteckiger Locher die zuge-
schnitzten Enden langer Ruten eingezapft, deren
Enden mit Keilen gesichert waren (Abb. 12). Bei
gleichen Zwischenrdumen wiesen sie in einer Reihe
etwa 4 cm, in der anderen etwa 2,5 cm Durchmesser
auf. Diese Ruten besaflen ehemals eine Gesamtlénge
von ca. 1,5 m.

Da die Konstruktion nur sehr unvollstindig erhal-
ten ist, kann der Verwendungszweck nicht eindeu-
tig erschlossen werden. Als Interpretationsmdglich-
keit bietet sich eine Fischreuse an. Das Brett wire
demnach Teil eines rechtwinkeligen Rahmens, die
dickeren Stibe fungierten als Reusenkasten und die
diinneren innen waren zu einem Trichter gebunden.
Derzeit fehlen noch dhnliche Vergleichsstiicke.
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Abb.11: Pfahlbau Keutschacher See — Holzer mit Bearbeitungsspuren (links grofe seitliche Eintiefung, rechts eine
Einzapfung).

3.6.3. Andere botanische Uberreste

An organischen Resten fallen an der Oberfliche
grofle Mengen von Haselnussschalen und Holzkoh-
lestiickchen auf. Die Haselniisse waren wohl als fett-
haltige und gut lagerfihige Nahrung sehr begehrt. Die
Holzkohle riihrt einerseits von geldschten Herdfeuern
her, aber sicher auch von wenigstens einem Hiitten-

brand, da auch groBere, auen angekohlte Stiicke und
gebrannter Hiittenlehm gefunden wurden.

In der Kulturschicht wurde ein 4 cm langer hdlzerner
Angelhaken entdeckt, gefertigt aus einer Fichten-
Zweiggabel (Abb. 13). Die ,,Angelleine wurde in
einer umlaufenden Nut festgebunden und der Haken,
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Abb. 12: Pfahlbau Keutschacher See — Urnenfelderzeitliche Holzkonstruktion. 1 im Labor in Aufsicht; 2 Einzapfungen
der Stangen; 3 Eckverbindung zweier Rahmenbretter.
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Abb. 13: Pfahlbau Keutschacher See — Holzerner Angel-
haken aus der Kulturschicht.

mit Fleisch bestiickt, wohl als Schluckkdder fir
Welse ausgelegt.

Die in den Sedimenten enthaltenen Pollen wurden
2008 in einer Diplomarbeit von A. Knobling bear-
beitet. Sie konnte Getreideanbau nachweisen, wie-
wohl in der Kulturschicht bisher nur eine einzige
verkohlte Ahre aufgefunden wurde (Abb. 14).

3.6.4. Keramik

Arbeiten tiiber Typologie und Chronologie der
Kanzianiberg-Lasinja-Gruppe publizierte E. Ruttkay
(1990; 1996; 1997). Das noch unveroftentlichte
Keramikmaterial legte B. Samonig 2001 als Disser-
tation vor (Samonig 2001; 2003) (Abb. 15).

3.6.5. Knochen

Im gesamten Pfahlfeld, besonders aber am Nordab-
hang der Untiefe, fanden sich groBle Mengen von
Knochen, iiberwiegend Langknochen, aber auch
Schulterblitter und Geweihstiicke. Diese sind mitun-
ter dunkelbraun verférbt und meist sehr gut erhalten.
Da in diesen Arealen noch keine Bodenproben
geschlimmt worden sind, kann sich das derzeitige
Artenspektrum der Fleischlieferanten, wonach der
Rothirsch mit zwei Drittel aller Knochen domi-

Abb. 14: Pfahlbau Keutschacher See — Verkohlte Getrei-
dedhre aus der Kulturschicht.

niert, gefolgt von Hausrind (ein Zehntel), Schaf oder
Ziege, Hausschwein, Reh und Wildschwein, noch zu
den kleinen Vertretern verschieben. Aus demselben
Grund liegen derzeit auch keine Fischreste vor,
obwohl diese sicher auf dem Speisezettel standen,
da sie ja in gréBeren Mengen gewissermal3en vor der
Haustiire warteten.

Einige der Geweihreste sind an den Enden zuge-
spitzt und mit Bohrungen versehen, die wohl eine
Schiftung aufgenommen haben (Abb. 16). Jiingere
Knochen-Aufsammlungen legte E. Pucher (2003)
VOr.

3.6.6. Hittenlehm

An vielen Stellen im Pfahlfeld liegen schlecht
gebrannte langliche Lehmstiicke mit einer ebenen
und zwei nach innen gewdlbten Léngsseiten. Sie
waren einst der Bodenbelag oder Wandbewurf und
schlossen den Zwischenraum zwischen zwei Holz-
stangen. Brannte ein Gebdude ab, so wurde der
Wand- und Bodenlehm mehr oder weniger gebrannt
und blieb in seiner Form, so wie er einst die Holzer
abgeformt hatte, als ,,Hiittenlehm* erhalten. Sank die
Hiitte in sich zusammen, ohne zu brennen, so 10ste
sich der Lehm mit der Zeit wieder in feine Partikel
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auf und bildete eine diinne Schicht im Boden, wie
wir sie auch stellenweise antrafen.

Eine Kartierung dieser gebrannten Lehmreste kann
den Standort einer abgebrannten Hiitte ergeben.

3.6.7. Steinplatten

Auftillig ist das stellenweise gehdufte Vorhandensein
von grofleren Steinplatten. Da diese auf der weichen
Seekreide mitten im See liegen, miissen sie von den
Erbauern miithsam hintransportiert worden sein.

Unter einer dieser Platten ragt ein Pfahl beinahe
waagrecht hervor. G. Mossler (1954) deutete diese
Steine als intentionell deponiert in der Absicht, die
Standfestigkeit der seicht gegriindeten Pfahle zu
erhdhen. Moglicherweise dienten sie aber auch der
Befestigung des morastigen Untergrundes, falls die
oberste Kuppe der Untiefe trockengefallen war.

Die Kartierung der Steinplatten war im Rahmen
der durchgefiihrten Echolotung wegen der Spur-
weite von 1 m nicht moglich. Die Durchfiihrung
einer photogrammetrischen Aufnahme scheiterte
bisher an witterungsbedingt extrem schlechten
Sichtverhiltnissen und den enorm hohen Kosten,
ist aber mittlerweile durch den Fortschritt der digi-
talen Foto- und Filmtechnik in erschwingliche
Nihe geriickt. Mit einer Unterwasserkamera wird
ein digitales Fotomosaik der Siedlungsoberfliche
aus zahlreichen iiberlappenden Aufnahmen nach
photogrammetrischer Entzerrung erstellt (eventuell
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<« A Abb. 15: Pfahlbau Keutschacher See — Verschiedene
Auspriagungen der Keramik vom Balaton-Lasinja-Typ.

auch in 3D) und mit dessen Hilfe die Verteilung der
Steinplatten kartiert. Da sich die Sicht erfahrungsge-
mifB im Winter bessert und auch der Algenbewuchs
zuriickgeht, sollte diese Arbeit in dieser Zeit durch-
geflihrt werden, was aber besondere Anspriiche an
den Taucher und seine Ausriistung stellt.

3.6.8. Schnecken und Muschelschalen

Das Artenspektrum einer Anhdufung von Schne-
ckengehdusen auf der Kuppe der Untiefe an der
Oberkante der Kulturschicht ergab eine reine
Wassergesellschaft des mittleren bis jiingeren Holo-
zans (C. Frank, unpubl.), die wohl nach dem Ende
der Besiedlung abgelagert worden sind.

3.6.9. Lebensspuren von Tieren

Unter vielen der Steinplatten hausen Edelkrebse, die
das Material, das beim Ausrdumen ihrer Wohnrohren
anfillt, ,,vor die Tiire* werfen. Ebenso erzeugen
grofere Fische beim Anlegen von Wohnréhren an
steileren Seekreidestellen Bodenbewegungen.

Besonders Zander wedeln sowohl an ihren Ruhe- als
auch den Laichplitzen eine Stelle von Schlamm frei
und erzeugen so flache Mulden (Abb. 17).

3.7. Schichten im Seeboden

In der Natur findet ein stdndiger Wechsel von
Ablagerung (Sedimentation) und Abtragung (Ero-
sion) statt. In Seen fiihren eingeschwemmte und
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Abb. 17: Pfahlbau Keutschacher See — Zander in seiner Ruhemulde.

allmdhlich absinkende Schwebeteilchen, durch
Temperatur und chemische Prozesse ausgefillter
Kalk und kalkige Reste von Algen, hoheren Wasser-
pflanzen oder Plankton zur Ablagerung neuer Boden-
schichten; Stromungen, mechanische Eingriffe und
gegenliufige chemische Prozesse filhren zu deren
Abtragung. Uber die Jahrtausende iiberwog meist
die Sedimentation, wodurch Wasserflichen mit der
Zeit kleiner werden und verlanden.

Der letzte massive Erosionsvorgang im Keutschacher
Seental wurde durch den Gletscher der Wiirm-Eis-
zeit verursacht. Das Eis schob bis auf den gewach-
senen Fels alle fritheren Sedimente aus seinem Weg
und lagerte sie durchmischt am Rand oder an der
Gletscherzunge als Moréne ab.

Nach dem Riickzug des Eises zwischen 16.000 und
14.000 v. Chr. begann wieder die Sedimentation.
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In Zeiten mit intensiven Niederschldgen entstanden
eher tonige Schichten, in wirmeren Phasen iiberwog
die Seekreidebildung, Pflanzenreste erzeugten dunk-
ler gefarbte Zwischenschichten.

Als die Menschen ihre Gebaude errichteten, kam ein
weiterer Sedimentspender hinzu. Bei der Bautdtigkeit
wurden Holzspine, Rindenstiickchen und Nadeln
auf der Kuppe verstreut. Wéhrend der Nutzung
warfen die Siedler ihre Speiseabfille und Feuerreste
ins Wasser. Aber auch vermorschende Gebdude und
zerfallende Décher erzeugten organische Partikel,
die alle zusammen die ,,Kulturschicht® ausmachen.
Man findet sie in jedem ungestorten Pfahlbau. Nur
in Keutschach galt sie als Opfer der Erosion, bis es
2001 gelang, kleine Flachen mit der dunkel gefarbten
einlagigen Schicht teils oberflachlich, teils in 50 cm
langen, mit Plexiglasrohren gezogenen Bohrkernen
aufzuspiiren und mit “C —Analyse als jungstein-
zeitlich zu datieren. Ihr organischer Gehalt wird
vielleicht neue Aussagen iiber Erndhrung und Bau-
material zulassen. Diese Kulturschichtreste weisen
keine oder eine nur geringmachtige Bedeckung mit
jingeren Sedimenten auf. Dies ist insofern bemer-
kenswert, als dies bedeutet, dass entweder in den
letzten 6000 Jahren keine Sedimentation mehr statt-
gefunden hat oder aber chemische bzw. mechanische
Erosionsvorgédnge allenfalls abgelagerte Schichten
wieder flichig entfernten.

Unter der Kulturschicht wurde durch mehrere
100 cm lange iiberlappenden Kerne ein tiefer
liegendes, 160 cm dickes Seekreidepaket mit leichter
Laminierung und einigen deutlich humosen Schich-
ten in den obersten 50 cm aufgeschlossen (Abb. 18),
dessen absolute Maichtigkeit derzeit nicht bekannt
ist. “C-Datierungen der obersten und untersten der
humosen Schichten wiesen ihre Bildung im spéiten
Wiirm und frithen Postglazial nach (VERA-2210/11,
siche Tab. 1).

Langere Bohrkerne sind im ganzen nur mit einem
Kernbohrgerdt zu gewinnen. Dieses schwere Bohr-
gerit ist ohne Zerstorung von Bodenschichten nur
von einer tragfahigen Eisschicht oder einer spezi-
ellen Plattform aus einsetzbar und bedarf geschulter
Bedienungskrifte.

3.8. Bisherige Ergebnisse und Interpretationen

3.8.1. Nutzung
Was die Menschen dazu getrieben hat, an solcher
Stelle zu siedeln, wissen wir derzeit nicht genau.
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Abb. 18: Pfahlbau Keutschacher See — Schichtpaket mit
organischen Zwischenlagen aus der frithen Nacheiszeit.

Moglicherweise hat sich dort mehr als ein Fischerei-
stiitzpunkt befunden, wie ein Gussloffel, Spinnwir-
tel und viele andere Keramikreste, sowie die vielen
Wild- und Haustierknochen und auch die GroBe der
Anlage nahe legen. Andererseits fehlen bisher signi-
fikante Mengen an Uberresten von Getreide, wie sie
in anderen Feuchtbodensiedlungen zu finden ist und
vor allem im Winter eine groe Rolle in der Ernéh-
rung spielte.

Wenn wir uns aber vorstellen, dass dort drauflen
Familien (mit Kindern!?) bei jedem Wetter mit all
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den Transportproblemen gewohnt haben, wenn dann
nach den feuchten Novembertagen der eisige Winter
kam und man die Pfdhle tiglich aus dem Eis hacken
musste, damit sie nicht umgedriickt werden, dann
war das entweder ein unvorstellbar hartes Leben
— oder es war doch anders, denn die Seespiegelab-
senkung konnte auf ein milderes Klima als heute
hindeuten.

Andererseits ist die Verteidigungssituation am See
viel besser als an Land — Feinde brauchen ein Boot
oder miissen schwimmen, man sieht sie von weitem
und kann sich riisten. Auch gibt es in anderen Ufer-
randsiedlungen der Schweiz und Siiddeutschlands
Anzeichen, dass landesweite Trockenheit im Zuge
starker kurzfristiger Klimaschwankungen ein Motiv
war, direkt ans Wasser zu ziehen. Dies wiirde auch
mit der Uberlegung zusammenpassen, dass bei der
Pfahldicke und -linge bei heutigem Wasserspiegel
die Statik solcher Gebdude duflerst bedenklich wire.
Hat aber der Riicken der Untiefe aus dem Wasser des
Keutschacher Sees herausgesehen, so sind erstens
diese Probleme gelost und auch die stellenweise
erhaltenen Lagen paralleler Stangen wiren dann
als ebenerdige FuBBboden interpretierbar. Auch die
Steinplatten wiirden dann eher Sinn machen. Aber
hier steht noch viel Forschungsarbeit bevor, um
diese offenen Fragen zu kléren.

3.8.2. Art und Dauer der Bebauung

Die jungsteinzeitlichen Holzbauwerke bestanden
nach den vorliegenden “C-Daten im Zeitraum von
etwa 4000-3700 v. Chr. Thre Nutzungsdauer lag
zumindest zwischen 3947 und 3871 v. Chr., wie die
dendrodatierten Pféhle zeigen. Eine intensive den-
drochronologische Bearbeitung weiterer Pfiahle kann
diese Frage préaziser beantworten und vielleicht doch
die Frage nach Gebdudegrundrissen und -abfolgen
klaren.

3.9. Ausblick

Im Hinblick auf die Dreiphasigkeit der '“C-Daten
der Siedlungsreste (Neolithikum, Hallstattzeit und
Mittelalter) und die lange neolithische Zeitspanne
(nach dem derzeitigen Stand der Keramikbearbeitung
[Samonig 2003] ist eine ldngere neolithische Nut-
zung mit vielleicht einer kiirzeren Unterbrechung zu
erwarten) ist die Erfassung von Grundrissen der neo-
lithischen Bebauung und der naturwissenschaftliche
Nachweis der Nutzungsdauer von grof8em Interesse.
Auch die Seespiegelhdhe zur Zeit der jeweiligen
Besiedelung ist flir die Interpretation der Gebdude-
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reste von Bedeutung, da aufer einigen derzeit nicht
zuordenbaren liegenden Holzern das Aufgehende
und damit Anhaltspunkte fiir die Bodenhohe durch-
wegs fehlen. Die Prospektion der zahlreichen im
Siedlungsareal verstreuten Steinplatten konnte deren
Funktion kldren helfen. Eine weitere Auswertung
der Prospektionsergebnisse in der Umgebung der
Untiefe lasst auf weitere Holzfunde und eventuell
auch andere Objekte hoffen.

Weitere Flachbohrkerne an ausgewéhlten Stellen
der Untiefe konnen Aufschluss tiber die Verbreitung
der Kulturschichtreste geben. Tiefbohrkerne helfen,
die Entstehungsursache der Untiefe und klimato-
logisch/6kologische Entwicklungen (Seespiegel-
schwankungen, Temperatur, Niederschlag) bis in das
Wiirm-Glazial, vielleicht aber noch weiter zuriick-
reichend, zu rekonstruieren

Einerseits erstreckt sich das Verbreitungsgebiet der
Balaton-Lasinja-Kultur bis nach Ungarn, anderer-
seits liegt der Keutschacher Pfahlbau im Feucht-
boden-Siedlungsdreieck  Slowenien  (Laibacher
Moor), Oberitalien (Fiave) und dem Osterreichischen
Salzkammergut.  Siedlungstechnische, kulturelle
und Okonomische Vergleiche sind aber nur bei
noch genaueren Kenntnissen der Umstinde und
Bedingungen mdglich, unter denen die Siedler im
Keutschacher See und den etwas jiingeren Sied-
lungen im Salzkammergut lebten.

Zwischen den Kampagnen 1993/94 und 1999/2002
fanden deutliche Erosionsvorginge im Pfahlfeld
statt. Zahlreiche bereits eingemessene Pfdhle fehl-
ten, wurden als Treibholzer aufgefunden und neue
Holz- und Keramikobjekte freigespiilt, sodass mit
einem beschleunigten Verschwinden der oberen
befundfiihrenden Bodenschichten zu rechnen ist. Da
die beobachteten Erosionsfolgen eine zunehmende
Bedrohung der noch vorhandenen Befunde dar-
stellen, sind neben einer mdglichst raschen und
umfassenden Dokumentation derselben auch
Erkenntnisse iiber die erosionsverursachenden
Krifte von Bedeutung fiir den Schutz dieses beson-
deren Bodendenkmals. Dieser kann aber nur im
Zusammenwirken aller Anrainer und Seebenutzer
funktionieren. Wenn diese um die Verletzlichkeit der
Fundstelle und ihre Bedeutung als Archiv der Vorzeit
Bescheid wissen, werden Taucher die Bedeutung
unscheinbarer Kleinigkeiten in Fundzusammen-
hingen respektieren, werden Fischer ihre Anker
und Leinen nicht mehr im Pfahlfeld auswerfen und
Badegiste dort keine Rast mehr machen.
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Einen wichtigen Schritt in diese Richtung bedeutet
die Erhebung von flnf Osterreichischen Pfahl-
bauten, unter ihnen jene im Keutschacher See, zum
UNESCO Welterbe. Diese Auszeichnung wird hof-
fentlich den dringend notwendigen Ansto3 zum
Ausbau der Osterreichischen Unterwasserarchdo-
logie geben und dazu beitragen, den Anschluss
zum Wissenstand tiber Siiddeutsche oder Schweizer
Pfahlbauten zu finden.

Dieses Wissen zu erarbeiten und weitere organische
Funde zu den verschiedenen Arbeits- und Wirt-
schaftstechniken zu machen ist auch deshalb unser
besonderes Anliegen, weil wir nach Kriften das
Vorhaben der Gemeinde Keutschach unterstiitzen
wollen, mit einem Museum und einer Pfahlbaure-
konstruktion diesen Schatz ihren Bewohnern und
Gisten nédher zu bringen.

4. EU-Projekt Culture 2000
w»EFrom Underwater to Public Attention*

Dieses Vorhaben wurde 2004/05 mit Kofinanzierung
durch die Gemeinde Keutschach und in Kooperation
mit P. Cerée, ZRS Koper, Univ. Primorska, SLO, und
A. Dworsky, IRAS, Univ. Hannover durchgefiihrt.
Es sollte Grundlagen, Exponate und Inhalte fiir ein
,,Pfahlbaumuseum Keutschach* liefern (Cichocki
et al. 2007). Diese Arbeit war in fiinf Hauptthemen
gegliedert:

4.1. Prospektion und 3D-Visualisierung des neo-
lithischen Pfahlbaus Keutschacher See

Die Visualisierung des derzeitigen Wissensstandes
wurde gemeinsam mit der Wiener Firma 7reasons
in Angriff genommen. Basierend auf dem Grund-
plan, den kartierten Hiittenlehmresten, Pfahlset-
zungen, Ergebnissen der Keramikanalyse und den
dendrochronologischen und '“C-Datierungen von
Pfahlen und Holzkohlen wurde eine Hypothese zur
Geschichte der Besiedlung der Untiefe entworfen
und in die geologischen und kulturellen Zusammen-
hénge gestellt.

Die Visualisierung versucht, die (mdgliche)
Geschichte des Fundplatzes nachzuzeichnen und
auch fiir Nichttaucher lebendig und anschaulich dar-
zustellen.

4.2. Prospektion in anderen Kdrntner Seen —
Konservierung besonderer Funde

Diese Aufgaben wurden in Kooperation mit dem
Verein Triton (C. Dworsky, 1. Tillich) durchgefiihrt.
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Fir Worthersee, Hafnersee, Rauschelesee, Léngsee
und Klopeinersee wurden allfillige archéologische
Fundmeldungen im ndheren Uferbereich, also
alle bislang publizierten Berichte und Meldungen
zusammengestellt. Auch wurden noch unpublizierte
Informationen iiber das Kérntner Landesmuseum in
Klagenfurt beschafft. Sodann wurden auf Luftbildern
der Uferbereiche Flachwasserzonen und Strandplat-
ten ausgewdihlt und bis in eine Tiefe von 5 m betaucht.
Diese Tauchginge erbrachten einige Bereiche mit
Pfdhlen, deren harte Konsistenz aber ein hochstens
mittelalterliches, meist wohl neuzeitliches Datum
vermuten lassen. Sie finden sich oft in unmittelbarer
Néhe grofer Steinanschiittungen. Weder in der Lite-
ratur noch bei den wenigen heutigen Berufsfischern
konnte fiir diese Einbauten in den See eine stimmige
Erkldrung in Erfahrung gebracht werden. Eine mog-
liche Erklarung der Steinhdufungen und Pfahlfelder
ist, sie mit kiinstlichen Laichplitzen fiir Fische in
Verbindung zu setzen. Trotz einiger kleiner, wohl
neolithischer Keramikfragmente aus dem Rauschele-
see und Worthersee konnte den beiden bekannten
Pfahlbauten im Keutschacher See und Hafnersee
bisher kein weiterer hinzugefiigt werden.

Die Bergung eines Einbaumes aus dem Worther-
see ("C: 760-890 AD) erfolgte als Notbergung, da
der Einbaum nach einem bereits vor Jahrzehnten
erfolgten Bergeversuch ungeschiitzt oberflichlich
auf dem Seegrund lag (Abb. 19). Der Einbaum ist
aus Eichenholz gefertigt, bis auf eine Fehlstelle
am Heck zur Génze erhalten und besitzt bei einer
Gesamtlange von 6,4 m eine Breite von 58 cm, eine
Bordwandhohe von 68 cm und eine Wandstérke
von ca. 2-3 cm. Er wurde nach der Bergung an das
Inst. VIAS nach Wien transportiert und wird dort
konserviert. Dabei war urspriinglich geplant, nach
einer Extraktionsphase in einem Bad mit entmine-
ralisiertem Wasser alle Sdureanteile aus dem Holz
herauszulésen und danach mit einer Impriagnierung
mit einem wasserloslichem Harz die Holzstruktur
vor dem Trocknen zu festigen. Diese Methode, die
im Schifffahrtsmuseum in Mainz entwickelt wurde,
war an einem in Klagenfurt am Landesmuseum kon-
servierten spatromischen Einbaumiiberrest aus dem
Langsee erfolgreich angewandt worden. Da aber
noch immer Sdure aus dem Holz herausgelost wird
(Eichenholz ist sehr reich an Gerbsduren und nach
einem beginnenden Abbau auch an Huminsiuren),
iiberlegen wir einen Wechsel zur teureren Polyethy-
lenglykolmethode, die unabhéngig vom Sauregehalt
anwendbar ist.
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ADbb. 19: Einbaumbergung Worthersee (Foto: Triton).

4.3. Prospektion/Dokumentation/Visualisierung des
romischen Hafens Fizine nahe Portoroz, SLO

Diese Kooperation war wegen der interessanten
Vergleiche der Fundstellen und Fundmaterialien
gewdhlt worden: Meer-SiiBwasser, Stein-Holz,
romisch-neolithisch, Fischkalter/Hafen(?)-Siedlung.
Auch wirkten der leitende Archédologie P. Cerce
und sein Kollege M. Eri¢ schon bei der Vermessung
in Keutschach 1999/2000 mit (Stokin et al. 2008).
Der eigentliche Verwendungszweck der Fundstelle
Fizine steht dhnlich der romischen Steinsetzung im
Attersee/OO in Diskussion. Urspriinglich als Hafen-
anlage gedeutet, ist diese Interpretation wegen der
fehlenden Einfahrt umstritten. Die Hypothese eines
mit Fischfang in Zusammenhang stehenden Wasser-

bauwerks, das vielleicht auch Anlegestelle war, wird
heute fiir wahrscheinlich gehalten.

4.4. Konzept/Produktion/Einsatz einer Wanderaus-
stellung

Die Wanderausstellung hatte zum Ziel, die sehr
fragilen Fundschichten unter Wasser in den Fokus
der Bewohner zu riicken, da dies den besten Schutz
dieser unschitzbaren Archive bedeutet. Sie wurde
von StudentInnen der Universitdt Hannover konzi-
piert und gebaut. Dazu wurde ein Uberseecontainer
geddmmt und mit einer Vitrine, einem ,,hands on*-
Teil und einer Videoprésentation bestiickt. In der
Vitrine sind Kopien von Gefdllen aus dem Pfahl-
bau Keutschach, Holzobjekten und anderen Unter-
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Abb. 20: Wanderausstellung ,,From Uncerwater to Public Attention* in Klagenfurt und in Koper (SLO).

wasser-Fundstiicken ausgestellt. Im ,,hands-on*-Teil
gegeniiber sind in Postkdstchen moderne Gegen-
stiicke zu den jungsteinzeitlichen Funden der Vitrine
zu entdecken. Die Videoprésentation zeigt die
Visualisierung der Entstehung, Geschichte und des
Lebens im Keutschacher Pfahlbau. Die Wanderaus-
stellung war bisher auler mehrfach in Keutschach
auch in Klagenfurt vor dem Landesmuseum/K, vor
dem Museum fiir Urgeschichte in Asparn an der
Zaya/NO, vor dem Stadtmuseum Ingolstadt/D, im
Archiologischen Park Schwarzenbach/NO, auf der

Strandpromenade in Koper/SLO und auf der Prome-
nade vor dem Pfahlbau Seewalchen am Attersee/O0O
ausgestellt (Abb. 20).

4.5. Konzept ,, Museum in Progress * - Kommunikati-
onsdesign, Prisentation

Zwei Konzepte fiir ein Pfahlbaumuseum Keutschach
wurden von ArchitekturstudentInnen der Universitét
Hannover entworfen. Neben den Vorgaben seitens
der Gemeinde war auch gefordert, dass eines der
Konzepte modular aufgebaut und umsetzbar sei.
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Abb. 21: Entwurf eines modular strukturierten Museums.
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Abb. 22: Einbaum Langsee 2011.

Abb. 23: Einbaum Léngsee 2012.

Das Grundstiick ist als Ufergrundstiick am Wasser
gelegen, was sowohl fiir die Optik als auch fiir expe-
rimentelle Aktivitdten der Besucher, der Forschung
und auch fiir die Errichtung von Rekonstruktionen
viele Vorteile bringt (Abb. 21).

5. Einbaumbergungen aus dem Léngsee

In Jahr 2007 wurde der Hobbytaucher E. Wohlfahrter
im Léngsee auf ein groes Stiick Holz aufmerksam,
das nahe bei einem Pfahl des Badesteges im Gemein-
destrandbad St. Georgen am Léngsee lag. Bei néhe-
rer Betrachtung fiel ihm auf, dass das eine Ende, das
aus der Seekreide herausragte, Bearbeitungsspuren
aufwies. Er fotografierte das Objekt und meldete den
Fund dem Bademeister, der wiederum das Kérnt-
ner Landesmuseum verstindigte. Darauf wurde
das Institut VIAS der Universitidt Wien, das bereits
mit einer Einbaumbergung aus dem Worthersee

Erfahrung gesammelt hatte, mit der weiteren Unter-
suchung betraut.

Wir suchten die Umgebung des Fundes ab, um even-
tuell weitere Spuren menschlicher Tatigkeit zu regis-
trieren. All dies fehlte an der Fundstelle, sodass der
Einbaum eindeutig an sekundérer Lagerstétte ruhte.

Allerdings stellte sich heraus, dass ein Pfahl des Bade-
steges bei dessen Erbauung so dicht am Bootskorper
eingerammt worden war, dass er den Rumpf seitlich
beschédigt hatte. Dies belegt, dass der Einbaum zu
diesem Zeitpunkt noch von Schlamm bedeckt war,
der in der Zwischenzeit durch Strémungen oder che-
mische Einfllisse verschwunden ist. Der Bootsrest
lag kieloben und war schon stark abgebaut, die Bord-
wiénde und das Heck fehlten. Der Einbaum ist aus
Erlenholz gefertigt. Seine erhaltene Lénge betrégt
3,55 m, seine Breite 53 ¢cm und seine erhaltene Hohe
im Bugbereich 28 cm. Die Dicke des Bodens betrégt
ca. 10 cm.

Die '“C-Analyse datiert den Einbaumrest auf 1630—
1460 BC, also in die Bronzezeit. Die Bergung fand
2011 statt (Abb. 22).

Im selben Jahr wurde ein weiterer Einbaumrest
gemeldet, der aber zum Zeitpunkt der Bergung
nicht auffindbar war. Erst ein Jahr spiter fand ihn
E. Wohlfahrter in einer viel tieferen Position. Dieser
Einbaum wurde 2012 geborgen, ist ebenso stark ero-
diert (nur der Bootsboden ist erhalten) und besteht
aus Tannenholz. Die “C-Datierung belegt ein viel
jiingeres Alter von 14701660 AD. Dieser Einbaum-
rest hat eine erhaltene Lange von 4,10 m, eine Breite
von 65 cm, eine erhaltene Hohe im Bugbereich von
27 cm und eine Bodendicke von 11 cm (Abb. 23).

Beide Einbaumreste werden derzeit in entminera-
lisiertem Wasser gelagert und demnéchst mit PEG
konserviert. Bemerkenswert ist, dass beide Boots-
reste aus dem Langsee einen flachen Boden éhnlich
einer Zille aufweisen, wihrend der Einbaum aus
dem Worthersee einen gerundeten Boden besitzt.
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6. Prospektionsausriistung von VIAS

Um fiir weitere Unterwasseraufgaben geriistet zu
sein, wurde der Arbeitsgruppe Dendrochronologie
VIAS von der Universititsleitung ein Investitions-
budget zugesprochen, das den Ankauf mehrerer
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zum Keramikhorizont Friedenhain-Piestovice (97-114).

Hans Geisler, Friedenhain und Piestovice (115-125).

Uta von Freeden, Fruhmittelalterliche Griberfelder im
Isarmiindungsgebiet: Beobachtungen zu Grabbau und
Bestattungssitten (126—136).

Eleonore Wintergerst, Spatmerowingische Separatfried-
hofe in der Umgebung von Regensburg (137-145).

Ralph Péllath, Karolingerzeitliche Grabfunde in Nordost-
bayern (146—172).

Michal Lutovsky, Frithmittelalterliche Hiigelgriber in
Siidbéhmen (173-182).

Anja Heidenreich, Der slawische Friedhof auf dem Bar-
baraberg bei Speinshart, Lkr. Neustadt a. d. Waldnaab
(183-192).

Pavel Sebesta, Der frithmittelalterliche Bestattungsplatz
von Cheb (Eger) (193-200).
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Bofivoj Nechvatal, Das mittelalterliche Gréberfeld in
Radomysl bei Strakonice (201-219).

Miroslava Blajerova, Mittelalterliche und neuzeitliche
Korpergraber von Radomysl (Kr. Strakonice) (220-237).

Silvia Codreanu-Windauer, Probleme hoch- und spatmit-
telalterlicher Bestattungen (238-245).

9. Treffen 23. bis 26. Juni 1999 in Neukirchen b. Hl.
Blut (Rahden/Westf. 2000)

Robert Ganslmeier, Zur Herkunft des Rohmaterialspek-
trums im Gebiet der Endmorénen der Eiszeitgletscher am
Beispiel der mesolithischen Fundstellen im Haspelmoor
(15-33).

Miroslav Popelka, Bemerkungen zur Spaltindustrie in
Bohmen (34-38).

Alexander Binsteiner, Die Feuersteinstrale zwischen
Bayern und Bohmen. Ein populdrwissenschaftliches
Konzept im INTERREG IlI-Programm der Europdischen
Union (39-42).

Michael M. Rind, Neue Rettungsgrabungen der Kreis-
archédologie Kelheim im Hornsteinbergwerk von Abens-
berg-Arnhofen (43-47).

Jan Turek, Stone axe exchange and Cham-Rivna¢ inter
regional communication in the late 4" millennium BC
(48-52).

Frangois Bertemes/Karl Schmotz/Wolfgang-Riidiger Thiele,
Das Metallurgengrab 9 des Gréberfeldes der Glockenbe-
cherkultur von Kiinzing, Lkr. Deggendorf (53—60).

Lubos Jiran, Die Frage nach den Rohstoffquellen der
urnenfelderzeitlichen Bronzeproduktion in Bdhmen
(61-67).

Jan Michalek, Zur Herkunft der Steine in den Konstruktio-
nen hallstattzeitlicher Hiiglgraber Siidbohmens (68—79).

Miloslav Chytracek, Die Vorkommen metallener Rohstoffe
und die Besiedlung Westbdhmens in der Hallstatt- und
Laténezeit (80—101).

Pavel Sankot, Zum Problem der Verzierungen organischen
Ursprungs an béhmischen Funden der Spéthallstatt- und
Friihlaténezeit (102—113).
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FrantiSek Kubu/Petr Zaviel, Das Gold und der Goldene
Steig (114-120).

Antonin Benes, Spuren einer Autbereitungsanlage fiir
Golderz(?) in Zelezna Ruda (Bohmerwald) (121-123).

Michal Ernée/Karel Novacek, Die Witigonen und die
Edelmetallgewinnung in der Umgebung von Cesky
Krumlov (Béhmisch Krummau) (124—-131).

Gerhard Lehrberger/Klaus-Peter Martinek, Rohstoffvor-
kommen im Grundgebirge in Nordostbayern als mdgliche
Ressourcen in der Vergangenheit (156—170).

Lutz-Michael Dallmeier, Die romischen Steinbriiche bei
Regensburg. Fragen zum Baumaterial des Regensburger
Legionslagers (156—170).

Rupert Gebhard/Ursel Wagner, Graphittonkeramik — Mdg-
lichkeiten naturwissenschaftlicher Untersuchungen (171—
177).

Evzen Neustupny, Die Gewinnung von Rohstoffen und
ihr Beitrag zur Kenntnis von Entwaldung und Bevolke-
rungsdichte (178-182).

Jaromir Benes, Holz als Rohstoff — Zwei neue Beispicle
aus Bohmen (183-189).

10. Treffen 7. bis 10. Juni 2000 in Cesky Krumlov
(Rahden/Westf. 2001)

Karl Schmotz, Zehn Jahre Arbeitsgemeinschaft —
Riickblick und Ausblick. Deset let pracovni skupiny —
retrospektiva a vyhledy (13-22).

Lubos Jirdn, Anderungen in der archéiologischen Denk-
malpflege der Tschechischen Republik 1990-2000
(23-206).

Gabriele Rafhofer, Préhistorische Archiologie und Denk-
malpflege in der Oberpfalz — Eine Bilanz (27-42).

Jorg Petrasch, Hypothesen und Befunde, alte und neue
Fragen: Zum Stand der Erforschung mittelneolithischer
Kreisgrabenanlagen (43-55).

Ivan Pavlu, Vochov: die Kultstitte im Neolithikum
(56-63).
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Wolfram Schier/Markus Schufimann, Die Kreisgrabenan-
lage der Grofigartacher Kultur von Ippesheim, Landkreis
Neustadt a. d. Aisch-Bad Windsheim, Mittelfranken
(64-70).

Helmut Becker, Magnetische Propektion des mittel-
neolithischen Grabenwerkes von Kothingeichendorf, Lkr.
Dingolfing-Landau (71-81).

Vaclav Matousek, Das urgeschichtliche Heiligtum auf
dem Berg Bacin im Béhmischen Karst (82-94).

Walter Irlinger, Zehn Jahre Laténeforschung im &stlichen
Bayern — Ein Uberblick von 1990 bis 2000 (95-106).

Alfred Reichenberger, Viereckschanzen im Wandel der
Meinungen (107-120).

Martin Schaich, Zur Rekonstruktion der Bebauung spét-
keltischer Viereckschanzen (121-147).

Ralph Pollath, Die Slavenkirchen in Nordostbayern —
Glaubenswechsel unter Freunden oder Zwangsbekeh-
rung? (148-168).

Pavel Sebesta, Erste Belege fiir das Christentum in Cheb/
Eger (169-173).

Silvia Codreanu-Windauer, Zeugnisse friihmittelalter-
lichen Christentums — ein Uberblick (174—180).

Jarmila Princova-Justova, Hradec u Stoda in Westboh-
men — Ein friithmittelalterlicher Burgwall mit einer dem
Heiligen Laurentius (Vaviinec) geweihten Kirche (181—
187).

Bofivoj Nechvatal, Die archdologische Erforschung der
St. Martins-Kirche in Radomysl bei Strakonice —Ergeb-
nisse und Probleme (188-209).

11. Treffen 20. bis 23. Juni 2001 in Obernzell
(Rahden/Westf. 2002)
Lubos Jiran, Topographie der Kulturimpulse (15-20).

Antonin Bene$, Bemerkungen zu den Wegen zwischen
Ostbayern, Osterreich und Béhmen (21-22).

Pavel Brfichacek/Milan Metlicka, Die linearbandke-
ramische Besiedlung der Region Domazlice und ihre
Kontakte mit dem bayerischen Donaugebiet (23-34).
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Marie Zapotockd, Kontakte, Importe, Warenaustausch und
mogliche Passe und Wege zwischen B6hmen und Bayern
im Neolithikum (35-41).

Jiti Havlice/Petr Hruby, Betrachtungen tiiber die Burgwille
und Hohensiedlungen am Ende der Frithbronzezeit in
Stidb6hmen (42-61).

Wolfgang David, Bayern und Béhmen zwischen Ost und
West wihrend frither und mittlerer Bronzezeit (62-93).

Michael M. Rind, Beziehungen zwischen Bayern und
Bohmen in der mittleren Urnenfelderzeit anhand der
Keramik (94-106)

Ondfej Chvojka, Die Verbindungen zwischen Siidbdhmen
und den Nachbarregionen in der Urnenfelderzeit (107—
120).

Miloslav Chytracek, Siidwestbohmen im iiberregionalen
Verkehrsnetz der Hallstatt- und Friihlaténezeit (121-142).

Pavel Sankot, Ein Beitrag zu den Wegen und dem kul-
turellen Austausch zwischen Ostbayern, Osterreich und
Bohmen in der Stufe LT A (143-149).

Peter Trebsche, Herstellung und Verbreitung von Keramik
mit Feinkammstrich: Beispiele fiir Kontakte in der Spét-
laténezeit (150—-160).

Joachim Zuber, Die Cham-Further Senke in der Vorge-
schichte (161-178).

Werner Perlinger, Die Cham-Further Senke im Mittelalter
(179-188).

Jarmila Princova-Justovd, Bavaria, Bohemia, Magna
Moravia und marchia orientalis: Zusammenleben — mit-
einander und gegeneinander (189-203).

Pavel Sebesta, Die iltesten Spuren der Kolonisation in
Cheb/Eger (204-209).

FrantiSek Kubd/Petr Zavtel, Die Steige im Bohmerwald
in der Vorzeit und im Mittelalter (210-226).

Johannes Molitor, ,,Die Strafle, die nach Bayern fiihrt*
und der Gunthersteig. Zwei Altstraen von der Donau
durch den Mittleren Bayerischen Wald nach Béhmen
(227-240).
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Veronika Hofinger, Die mittelalterliche Salzstrale von
Regensburg nach Prag und ihre neuzeitlichen Nachfolge-
stralen. Teilstiick II: Von Rotz bis Pilsen (241-249).

Karl Béhm, Unterwegs nach ,,Strupinga™ — Straubing
(250-272).

Michal Ernée, Krummauer Ofenkacheln der Gotik und
Renaissance und Passau. Ein Beitrag zu den kulturellen
Kontakten des siidlichsten Béhmen mit dem Donauraum
im Spéatmittelalter (273-285).

12. Treffen 19. bis 22. Juni 2002 in Cheb
(Rahden/Westf. 2003)

Alena Kralova, Eneolithic Hill-top sites in West Bohemia
(15-19).

Jan John, The hill-top sites — signs of continuity (20-24).

Christoph Neudert und Michael M. Rind, Kontinuitit im
Altmiihltal? (25-45).

Ondiej Chvojka, Zur Siedlungskontinuitét in Stidbohmen
von der mittleren Bronzezeit bis zum Beginn der Hall-
stattzeit (46—62).

Ursula Putz, Der Bogenberg (63—77).

Lutz-Michael Dallmeier, Ein Gefa3depot der Spétbronze-
zeit aus Regensburg. Offene Fragen anhand eines kultu-
rellen Phinomens (78-86).

Miloslav Chytrac¢ek/Milan Metlicka, Fragen zu Kontinui-
tat und Diskontinuitét in der spétbronze- und hallstattzeit-
lichen Besiedlung in Westbohmen (87-108).

Karl Schmotz, Kontinuitit und Diskontinuitit in Urnengra-
berfeldern des ostbayerischen Donauraumes (109-130).

Gabriele RaBhofer, Neues zur eisenzeitlichen Siedlungs-
kunde in der Oberpfalz (131-147).

Jan Michalek, Die Hiigelgraberkultur der Hallstatt- und
frithen Latenezeit in Stidbohmen — Bemerkungen zur Ent-
wicklungskontinuitét (148—176).

Pavel Sankot, Kontinuitdit und Diskontinuitit der
Besiedlung wihrend der Stufen LT B1-C1 in West- und
Stidbéhmen (177-184).
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Walter Irlinger, Zur Frage der Kontinuitét von der Spét-
laténezeit in die frithe romische Kaiserzeit im Sstlichen
Ober- und Niederbayern (185-195).

Jorg-Peter Niemeier; BOIODURUM: Keltisches Oppidum
und rémische Siedlung (196-202).

Marek Parkman/Petr Zaviel, Die Grabung in Dub-Javor-
nice, Kr. Prachatice. Ein Beitrag zur Diskussion tber
Kontakte zwischen Kelten und Germanen in Siidb6hmen
(203-219).

Jochen Haberstroh, Uberlegungen zum 5. Jahrhundert im
Maingebiet (220-241).

Pavel Sebesta, Eine groBe Liicke in der Siedlungsge-
schichte des historischen Egerlandes (242-248).

Rastislav Koreny/Daniela Maresova, Abriss zur urge-
schichtlichen und frithmittelalterlichen Besiedlung des
Burgwalls Plesivec, Kr. Pfibram (249-252).

Silvia Codreanu-Windauer, Die Ausgrabungen im mittel-
alterlichen Judenviertel Regensburgs (253-265).

13. Treffen 25. bis 27. Juni 2003 in Pfreimd
(Rahden/Westf. 2004)

Ruth Sandner, Eisenzeitliche Besiedlungsspuren auf dem
Schloss-, dem Kirchen- und dem Hirmesberg oberhalb
von Kallmiinz, Lkr. Regensburg, Oberpfalz (15-23).

Rastislav Koreny/Lenka Krusinova, Die Siedlungsstruktur
im norddstlichen Grenzbereich des historischen Prachiner
Kreises in der jiingeren Hallstattzeit (24-34).

Joachim Zuber, Zur eisenzeitlichen Besiedlung in Burg-
weinting, Stadt Regensburg (35-55).

Jan John, A preliminary Report on the Investigation of
Settlement Patterns in Surroundings of Nynice (56—58).

Jan Michalek, Zur Siedlungsstruktur des mittleren Otava-
gebietes in Siidbohmen wihrend der jiingeren (Ha C/D1)
und spiten (Ha D2/3) Hallstatt- sowie der frithen Laténe-
zeit (Ha D2-3/LT A) (59-69).

Gabriele RaBhofer, Velburg — eine hallstattzeitliche
Siedlung im Oberpfilzer Jura (70-89).
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Miloslav Chytracek/Ladislav Smejda, Untersuchungen zur
Siedlungsstruktur der Hallstatt- und Laténezeit im Fluss-
gebiet der oberen Strela (Westbdhmen). Das befestigte
Areal auf dem Vladar und seine Umgebung (90-105).

Petr Pokorny/Milos Kaplan, Die paldodkologische Unter-
suchung des befestigten Areals auf dem Berg Vladar.
Zielsetzung, methodische Voraussetzungen und erste
Ergebnisse (106—125).

Peter Hoglinger, Eisenzeitliche Siedlungsstrukturen im
Land Salzburg (126-146).

Petr Zaviel, Neue Siedlungsfunde der Spitlatenezeit im
Stadtgebiet von Ceské Budé&jovice/Budweis (147—157).

Petr Hruby/Ondfej Chvojka, Zum Kenntnisstand tiber die
Hohenfundstellen mit Spuren hallstattzeitlicher Nutzung
im Gebiet von Cesky Krumlov, Siidbohmen (158—186).

Michal Ernée, Das Kalschinger Becken wéhrend der Vor-
und Frithgeschichte (187-204).

Lucia Schmalzbauer, Untersuchungen zur Rekonstruk-
tion der hallstattzeitlichen Siedlungslandschaft im Tal der
Kleinen Laber (205-224).

Ivana Pleinerova, Die jungbronzezeitliche Siedlung von
Hostivice bei Prag, ihre Struktur und Sondererschei-
nungen (225-232).

14. Treffen 23. bis 26. Juni 2004 in Heman bei Pisek
(Rahden/Westf. 2005)

Michael M. Rind, Archiologie im Kreise: Euphorie, Ent-
wicklung, Realitdt und Aussichten im Rahmen kommu-
naler Bodendenkmalpflege — das Fallbeispiel Kelheim
(15-18).

Jan Michalek, Geschichte, gegenwirtige Organisation und
Stand der archiologischen Denkmalpflege in Siidbohmen
(19-29).

Gabriele RaBhofer, Archéologische Forschungsgeschichte
in der Oberpfalz (30—44).

Ondrej Chvojka/Petr Zaviel, Die Geschichte der archdolo-
gischen Forschung im Kreis Ceské Budéjovice (45-62).

Jorg-Peter Niemeier, Geschichte der archdologischen
Forschung in der Stadt Passau.(63-73).
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Rastislav Koreny, The First (?) Archaeological Excavation
of Mining Relics in the Skalice river-Region. Memorial
for the activities of Jan Kout (1849 — 1939) (74-78).

Bernd Engelhardt, Kurze Geschichte der staatlichen
Bodendenkmalpflege in Bayern (79-89).

Miloslav Chytracek/Jindra Hlrkova/Milan Metlicka, Die
archéologische Forschungsgeschichte im siidwestlichen
Teil Westbohmens (90—104).

Franz Schopper, Aspekte zur Forschungsgeschichte des
Raumes Landshut (105-125).

Pavel Sebesta, Die archiologische Forschungsgeschichte
in der Stadt Eger und ihrem Umland (126—130).

Walter Irlinger, Die Auswirkungen der Forschungsge-
schichte auf ausgewdhlte Naturrdume, Regionen und
Denkmilergattungen — Unteres und oberes Inntal und
Steinebach am Worthsee (131-144).

Marek Parkman, Die Geschichte der archdologischen
Forschung im Prachatitzer Gebiet (145-153).

Peter Hoglinger, Zur Forschungsgeschichte der préhi-
storischen Hohensiedlung am Rainberg, Stadt Salzburg
(154-169).

Marie Zapotocka, Kurzer Uberblick zu Forschungsge-
schichte und Forschungsstand des Neolithikums in
Stidbéhmen, Siidwestbohmen und Niederbayern (170—
177).

Peter Trebsche, Zu den internationalen Beziehungen der
Urgeschichtsforschung in Ober6sterreich wéhrend der
Zwischenkriegs- und Nazizeit (178—188).

Jan Bouzek, Die Klimatische Entwicklung wéhrend der
Urnenfelderzeit und die Besiedlung Siid- und Siidwest-
bohmens (189-200).

Oliver Nelle, Paldobotanische Untersuchungen zur Vege-
tations- und Waldnutzungsgeschichte im Vorderen Baye-
rischen Wald (201-213).

Petr Pokorny, New evidence for early human impact on
vegetation and utilization of plants during Mesolithic —
two examples from Bohemia (214-219).

Jan John, First evidence of ash stone utilization in West
Bohemian prehistory (220-222).
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Florian Eibl, Zur Kenntnis altbayerischer &lter- bis spétmit-
telalterlicher Bestattungen in und um Kirchen (223-245).

Ludwig Kreiner, Ténerne und holzerne Votive aus dem
Kirchturm von Altenkirchen, Markt Frontenhausen, Nie-
derbayern (246-257).

15. Treffen 15. bis 18. Juni 2005 in Altdorf bei
Landshut (Rahden/Westf. 2006)

Helena Svobodova, Human impact on the vegetation
in the Sumava — Bohemian Forest Region based on the
Pollen Analysis (17-21).

Lubos§ Jiran, Siedlungen der Hiigelgraberkultur in West-
bohmen — Bemerkungen zum heutigen Kenntnisstand
(22-31).

Anja Hoffmann/Sabine Miiller/Jorg Volkel, Archiolo-
gische und bodenkundliche Untersuchungen an den spét-
laténezeitlichen Viereckschanzen von Sallach, Niederbay-
ern (32-40).

Jan Bouzek, Dauerhafte und kurzlebige Siedlungen in den
Randgebieten der Siedlungsareale: Zur Frage der Hiaten
in der Bronze- und Urnenfelderzeit (47—49).

Miloslav Chytracek/Ladislav Smejda, Zur Bedeutung des
Vladai' in der Siedlungsstruktur der Hallstatt- und La-
Téne-Zeit Westbohmens (50-68).

Nicole Boenke/Petr Pokorny/René Kysely, Zur Rekon-
struktion des Siedlungsumfeldes auf dem Burgwall Vladaft
— Archéobotanische und zoologische Untersuchungen aus
spathallstatt-/friihlaténezeitlichem Kontext (68—86).

Peter Trebsche, Uberlegungen zur Wirtschaftsstruktur
eines hallstattzeitlichen Marktortes in Ansfelden (Ober-
osterreich) (87-106).

Petr Zavftel, Der gegenwirtige Forschungsstand zu den
romer- und volkerwanderungszeitlichen Siedlungen in
SiidbShmen (107-134).

Angelika Hofmann, Eine ostbayerische Hohensiedlung
und ihr Umland: Zur bronzezeitlichen Besiedlung um den
Bogenberg im Landkreis Straubing-Bogen, Niederbayern
(135-144).

Petr Hruby, Die mittelalterliche Bergbauagglomeration
am Altenberg bei Jihlava (Iglau) (145-171).
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Oliver Nelle/Christoph Neudert, Die Scheiterhaufen aus
Eichenholz — Holzkohle aus Brandgrabern als archédolo-
gische Quelle (172-192).

Ondiej Chvojka/Jan John, Urnenfelderzeitliche Sied-
lungen Siidb6hmens und die Moglichkeiten ihrer wirt-
schaftlichen Interpretation (193-213).

Joachim Pechtl, Stephansposching im Landkreis Deggen-
dorf: Eine linienbandkeramische GrofBsiedlung und ihr
Ressourcenbedarf (214-228).

Vladimir Sala¢, Die bdhmisch-bayerische Grenzland-
schaft als Modellgebiet zur Untersuchung des keltischen
Handels (229-244).

Silvia Codreanu-Windauer, Wasser — Segen und Problem
einer mittelalterlichen Stadt am Beispiel Regensburg
(245-253).

16. Treffen 21. bis 24. Juni 2006 in Plzen-Kiimice
(Rahden/Westf. 2007)

Peter Ettel, Der frithmittelalterliche Burgenbau nordlich
der Donau in der Oberpfalz und Franken (23-49).

Andreas Boos, Neues zu den Burgen Sulzbach und
Nabburg im Frithmittelalter (51-58).

Bernhard Ernst, Burgenbau und Herrschaftsstrukturen des
frithen und beginnenden Hochmittelalters in der Cham-
Further Senke und ihrem Umfeld (59-73).

Josef Bubenik, Der Burgwall Rubin bei Podborany im
Frithmittelalter (75-91).

Nad’a Profantova/Daniel Stolz, Chronology and impor-
tance oft the Rubin hillfort based on new early Middle-
ages metal finds (93—105).

Gabriele RaBhofer, Neue Forschungen am ‘“Rauhen
Kulm” Teil 1: Die vorgeschichtlichen Funde am Rauhen
Kulm: Neue Erkenntnisse zur préhistorischen Besiedlung
im Norden der Oberpfalz (107-118).

Hans Losert, Neue Forschungen am Rauhen Kulm Teil 2:
Archéologische Untersuchungen zur Kenntnis von Besied-
lung und Befestigung im frithen Mittelalter (119-126).

Pavel Sebesta, Die ilteste Befestigung in Eger (127-
131).
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Milan Metlicka, Neue Erkenntnisse tiber den frithmittelal-
terlichen Burgwall in Hradec u Stoda und sein Hinterland
(133-144).

Jan Matik, The Early Medieval fortification oft the Libice
stronghold (Excavations 1999-2005) (145-153).

Jarmila Princova, Der Burgwall von Libice nad Cidlinou
an der Grenze zwischen Mittel- und Ostbohmen und der
westbohmische Burgwall Hradec u Stoda. Zur Kenntnis
der Variabilitdt slawischer Fortifikationen in Abhéngigkeit
von den Grabungsmoglichkeiten (155-168).

Antonin Bene$/Ladislav Grigar/Michal Mergl, Origin of
raw material from some Early Mediaeval spindle whorls
in the Plzen area (169-173).

Mathias Hensch/Michael M. Rind, Vom Romerkastell zur
bischoflichen Burg: Neues zum Frithmittelalter auf dem
Weltenburger Frauenberg (175-185).

Lutz-Michael Dallmeier, Radaspona inexpugnabilis,
quadris aedificata lapidibus — Vom romischen Legions-
lager zur mittelalterlichen Stadtbefestigung Regensburgs
(187-204).

Andreas Boos, Die frithmittelalterlichen Befestigungen
im Umland von Regensburg (205-220).

Karl Schmotz, Befestigungen des frithen und &lteren
Mittelalters im niederbayerischen Donauraum zwischen
Straubing und Passau (221-253).

Michal Lutovsky/Jan Michalek, Die siidb6hmischen
Burgwille im 9. und 10. Jahrhundert. Bemerkungen zu
Struktur, Chronologie und historischen Zusammenhéngen
(255-265).

Jan John/Ladislav Rytit, Knézi hora (Priest Mountain) —
South Bohemian Fuji Yama (267-273).

Bernd Engelhardt, Mittelalterliche Burgen bis ins 13.
Jahrhundert in der Umgebung von Landshut (275-284).

Marianne Pollak, Der Burgstall von Pfaffstitt im siidlichen
Innviertel. Nachrichtenlose Burgen des ausgehenden
Friihmittelalters in Oberdsterreich (285-300).
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17. Treffen 13. bis 16. Juni 2007 in Freistadt
(Rahden/Westf. 2008)
= Fines Transire 17

Marianne Pollak, Die archdologische Landesaufnahme im
oberdsterreichischen Miihlviertel (23-35).

Lubo$ Jirain/Martin Kuna, Modell eines einheitlichen
Systems zur Verarbeitung archdologischer Daten in der
Tschechischen Republik (37-39).

Irmhild Heckmann-von Wehren, Inventarisation in
Bayern: Geschichte, Stand und Aufgaben, Projekt Nach-
qualifizierung und Revision der Bayerischen Denkmal-
liste (41-51).

Markus Ullrich, BayernViewer denkmal — Fachinformati-
onssystem der Denkmalpflege in Bayern (53-60).

Gabriele RaBhofer, Archédologische Inventarisation in
Bayern — die unendliche Geschichte. Verdnderungen von
Inhalten und Standpunkten im Laufe der Forschungsge-
schichte und ein Ausblick (61-73).

Christian Mayer, Hier und dort. Dieses und jenes. Einige
methodische Aspekte einer archdologischen Landesauf-
nahme (75-87).

Miloslav ~ Chytracek/Ondiej Chvojka/Jan  Michalek/
Miloslav Slabina, Die Problematik von Bearbeitung,
Auswertung und Inventarisation der Funde aus dem hall-

stattzeitlichen Kultareal am Berg Burkovak bei Neméjice
(Stidbdhmen) (89-94).

Bernd Engelhardt, Die Bodendenkmalliste als Grundlage
fiir weitergehende Forschungen (95-105).

Rastislav  Koreny, Merowingerzeitliche
tungen in Béhmen (107-126).

Hiigelbestat-

Peter Hoglinger, Notgrabungen in archéologischen Ver-
dachtsflachen mit tiberraschenden Ergebnissen (127—135).

Heinz Gruber/Wolfgang Klimesch, Stadtkernarchdologie
in Linz 2005-2007. Neue Befunde zur mittelalterlichen
Stadtbefestigung und zum antiken Lentia (137-145).

Christina Schmid, Die Sammlung Hollhuber — Unter-
suchungen zum Burgenbau im Unteren Miihlviertel (147—
151).
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(153-160).
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ropas (125-131).

Heinz Gruber, Das Neolithikum in Obergsterreich — Ein
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(145-160).

Rastislav Koreny/Daniel Stolz, Die Anfinge der neoli-
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Petr Pokorny/Petr Kune§/Petr Sida/Ondiej Chvojka/Ivo
Svétlik, Environmental archaeology of the Mesolithic
period in Bohemia (165-171).

Petr Sida/Ondtej Chvojka/Petr Pokorny/Petr Kunes, Die ar-
chiologische Untersuchung der mesolithischen Besiedlung
am Teich Svarcenberk, Kr. Jindtichiiv Hradec (173-179).

Daniela Hofmann, Noch mehr Héuser fir die Bandke-
ramik: Neue Grabungen in Niederhummel und Wang,
Landkreis Freising (181-194).

Karl Heinz Rieder, Mesolithikum und Altneolithikum im
Ingolstadter Becken und der Altmiihlalb (195-199).
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Petr Kristuv, The Protoeneolithic settlement of West and
South Bohemia (201-207).

Jan John/Petr Koc¢ar, Trial excavation of a talus cone at the
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in Murr und Mauern im Landkreis Freising. Eine Klein-
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lisova/Petr Pokorny/Roman Kiivanek/Petr Kocar/Jifi
Klsak, Blockbalkenkonstruktionen des 5. Jahrhunderts v.
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Vladaf in Westbohmen (183-192).
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Peter Trebsche, Eisenzeitliche Architektur in Oberdster-
reich: Entwurf einer Gebaudetypologie (193-212).

Walter Irlinger, Baustrukturen der Laténezeit in Siidbayern
— Eine quellenkritische Betrachtung (213-220).

Jan John/Antonin Majer, The archacomagnetic examina-
tion of Cham Culture daub — a first attempt (221-228).
Jan Bouzek, Fachwerk in der Frithen Eisenzeit? (229—
232).

Stefan Traxler/Raimund Kastler, Romische Guts- und
Bauernhofe in Nordwest-Noricum. Gehoftstrukturen,
Wohn- und Badegebiude (233-252).

Marek Parkman/Petr Zaviel, Neue Entdeckungen in ger-
manischen Siedlungen vom Beginn der romischen Kaiser-
zeit in Siidbohmen (253-268).

Peter Hoglinger, Frithmittelalterliche Siedlungsstrukturen
am Beispiel Anif-Niederalm/Salzburg (269-278).

Silvia Codreanu-Windauer, Vom Pfostenbau zum
Steinbau. Dorfliche Architektur im Umfeld Regensburgs
(279-290).

Pavel Sebesta, Die Architektur der Egerer Burg (291-
304).

Martin Cechura, Archéologische Forschungen an mittelal-
terlichen Kirchen in Westbohmen (305-318).

20. Treffen 23. bis 26. Juni 2010 in Eschenbach i. d.
OPf. (Rahden/Westf. 2011)
= Fines Transire 20

Antonin Bene$ 1934 — 2011 (15-17).

Karl Schmotz, Zwanzig Jahre Arbeitsgemeinschaft —
Riickblick und Ausblick (19-42).

Leif Steguweit, Neue paldolithische Funde aus Bayern
(43-52).

Joachim Pechtl, Zwei Dekaden LBK-Forschung in
Altbayern (1991-2010) — ein kritisches Restimee (53-78).

Florian Eibl, Die Bayerische Gruppe der Stichbandke-
ramik und die Gruppe Oberlauterbach — zum Stand der
Forschung (79-100).
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Milan Metlicka, Archéologische Forschungen in neoli-
thischen Siedlungsarealen Siidwestbohmens 1990-2010
(101-112).

Marie Zapotockd, Neolithische Siedlungsregionen in
Bohmen: Siidbohmen (113-128).

Ludwig Husty, Stidostbayern in der 2. Hilfte des 5. Jahr-
tausends v. Chr. — Forschungsfortschritte der letzten 20
Jahre (129-148).

Bernd Engelhardt, Der stidbayerische Raum im 3. Jahr-
tausend v. Chr. — Forschungsfortschritte der letzten 20
Jahre (149-186).

Jan John, The current state of knowledge on the Middle
Eneolithic Period in west Bohemia (187—-192).

Markus Ullrich, Schnurkeramik und Glockenbecher in
Nordostbayern: Neue Erkenntnisse zum Siedlungswesen
(193-222).

Ondfej Chvojka/Miloslav Chytracek/Milan Metlicka,
Forschungen zur Bronzezeit in Stid- und Westb6hmen in
den Jahren 1990 — 2010 (223-236).

Lubos Jiran, Die Bronzezeit in Westbohmen — ein neues
Konzept (237-240).

Martina Reitberger, Die Frithe Bronzezeit (Bz A) in Ober-
Osterreich (241-252).

Heinz Gruber, Die mittlere und spite Bronzezeit (Stufen
Bz B-D) in Oberdsterreich — Entwicklung und Fort-
schritte der Forschung 1990 — 2010 (253-266).

Joachim Zuber, Nicht nur Feuer und Rauch — Neues zur
Urnenfelderzeit in Ostbayern (267-314).

Jan Bouzek, Versuch einer Deutung neuer Verbreitungs-
karten am Beispiel der Urnenfelderzeit in Siid- und Siid-
westbohmen (315-322).

Pavel Sebesta, Neue bronzezeitliche Fundstellen im
oberen Egertal (323-328).

Robert Schumann, 20 Jahre Archéologie der Urnenfelder-
und Hallstattzeit in Oberdsterreich (329-352).

Miloslav Chytracek/Milan Metlicka, Forschungen zur
Eisenzeit in Siidwestbohmen in den Jahren 1990 — 2010
(353-364).
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Jan Michalek, Neue Forschungen zur Eisenzeit in
Siidbéhmen (1990 bis 2010) (365-374).

Gabriele RaBhofer, Bemerkungen zur Forschungsge-
schichte und zum Kenntnisstand der Hallstattzeit in der
Oberpfalz (375-410).

Anton Kern, Ergebnisse und Stand der Forschung in
Hallstatt (411-422).

Walter Irlinger, Entwicklung der Laténezeitforschung
wihrend der letzten zehn Jahre am Beispiel von Ostbayern
(423-434).

Gabriele RaBhofer, Der Landkreis Neustadt a.d. Waldnaab
— ein weiler Fleck in der Vorgeschichtsforschung
bekommt Farbe (435—454).

21. Treffen 22. bis 25. Juni 2011 in Stiibro (Rahden/
Westf. 2012)
= Fines Transire 21

Petr Zaviel, Die Forschungsgeschichte zur germanischen
Besiedlung Siidbohmens im 20. und zu Beginn des 21.
Jahrhunderts (21-40).

Raimund Masanz, Fragmentarisches aus dem friihge-
schichtlichen Forchheim. Zur Untersuchung des Brand-
graberfeldes von Forchheim (Oberpfalz) und seines for-
schungsgeschichtlichen Kontextes (41-48).

Jaroslav Jifik, New discoveries of the Late Roman and
Migration Periods in Bohemia: 1990-2012 (49-56).

Renate Miglbauer, Archédologische Grabungen der ver-
gangenen 20 Jahre in Wels (57-84).

Ondfej Chvojka/Jan John/Petr Mensik, Neue Erkennt-
nisse zu den vor- und frithgeschichtlichen Burgwillen in
Stidbohmen (85-102).

Miloslav  Chytracek/Katefina Tomkova/Petr Pokorny/
Alzbéta Danielisova, Der Vladat im Mittelalter (103—110).

Pavel Vareka/Lukas Holata/Petr Rozmbersky/Zdenka
Schejbalova, Die friih- und hochmittelalterliche Besied-
lung in der Umgebung von Plzen am Beispiel der Kreise
Plzen-mésto und Rokyzany (111-128).

Jutta Leskovar/David RuB3, Frithmittelalterforschung in
Oberdsterreich 1990 — 2011 (129 — 138).
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Hans Losert, Die Slawen in Nordostbayern (139-168).

Christian Later, Neues zum Christentum im frithmittelal-
terlichen Baiern? Bemerkungen zu Quellenlage und For-
schungsstand (169—188).

Stephanie Zintl, Wiedergedffnete Graber der Merowin-
gerzeit im Umland von Regensburg (189-198).

Jifi Kosta/Katefina Tomkova, Olivenperlen — ein gemein-
sames Kapitel friihmittelalterlicher Kulturgeschichte in
Bohmen und Bayern (199-214).

Christina Schmid, Burgenarchéologie in Oberdsterreich —
Riickblick und Perspektiven (215-230).

Ulrich Kinder, Die Burgen im Landkreis Tirschenreuth
(231-238).

Josef Hlozek/Petr Mens$ik, Neue Erkenntnisse an den
Burgen Piibénice und Ptibénicky, Kreis Tabor (239-254).

Florian Eibl, Zum Stand der Erforschung von Turmhiigel-
burgen und verwandter Denkméler in Altbayern siidlich
der Donau (255-290).

Silvia Codreanu-Windauer, Innerhalb und Auf3erhalb — 20
Jahre Stadtarchdologie in Ostbayern (291-302).

Hermann Kerscher, Gulden Steig — Zlata stezka. Zur
Erfassung des Goldenen Steiges im Passauer Abteiland
mit Hilfe von Airborne Laserscan-DGM-Daten (303—
322).
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